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Amatorski przeglad testowy okularow krotkoogniskowych (Smm).

Dokument ten jest podsumowaniem i zestawieniem wynikoéw, grupy testow wykonanych na
dosy¢ szerokiej puli przedstawicieli réznych konstrukceji optycznych o ogniskowej zblizonej do Smm.
Testy skoncentrowane zostaly na obrazach obiektéw planetarnych i obiektow glebokiego nieba
rysowanych przez okulary, oraz takich cechach obrazu jak poziom kontrastu, poziom uchwytnych
detali, zmiany maksymalnego zasiggu, réznice w rozdzielczo$ci, czy zmiany barwy obrazu. Do
pojedynkéw jakosci i cech obrazu, zostata rowniez dodana grupa wizualnych testow, sprawdzajacych
takie parametry techniczne okularéw jak rozmiary i charakter podstawowych, widocznych wad obrazu,
podatno$¢ na niepozadane zaswietlenia, poziom chromatyzmu wlasnego, realne pola, odsunigcie
zrenicy wyjsciowej itp. Dokument ten zawiera wiele rodzajow zestawien, zredagowanych pod katem
swobodnego doboru przez odbiorce najbardziej interesujacych go informacji. Sa tu migdzy innymi:
tabele wynikoéw dla konkretnych obiektow astronomicznych (np. porownanie na stabej galaktyce),
tabele wynikow dla konkretnego rodzaju testu (np. poréwnanie poziomu wnoszonego przez okular
chromatyzmu), opisowe poréwnania jakosci 1 cech obrazu dla konkretnych obiektow, tabele 1 wykresy
zestawiajace podsumowania grup cech i zestawienia cato$ciowe.
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Dostawcy sprze¢tu testowego

Okulary:
Delta Optical - http://deltaoptical.pl
Teleskopy Net - http://www.teleskopy.net

Uzytkownicy forow astronomicznych
- http://www.astro-forum.org
- http://astro4u.net

Osprzet 1 akcesoria:

Uzytkownicy forum astronomicznego
- http://www.astro-forum.org

Plan testow, rysunki, szkice, opracowanie i wykonanie:

Marcin Wardak - ( http://www.astronoce.pl / http://www.astro-forum.org - Hans)
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Wprowadzenie — lista okularéw testowych — krotki opis

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy bardzo dobrej jakosci, standard 1,257, zaslepki
trzymaja si¢ pewnie (gorna zaslepka zaprojektowana do osadzania na wywinigta muszlg oczna, dolna
troch¢ za ciasna, utrudniajaca zakladanie w rg¢kawicach), muszla oczna standardowa, migkka,
ograniczajaca pole widzenia (jezeli chcemy obserwowaé cate pole oferowane przez okular nalezy ja
wywinac). Okular rozmiarow duzego, dlugo-ogniskowego plossla. Dosy¢ cigzki, mimo niewielkich
rozmiarow.

Uwagi: Okular testowy uzywany.

Tele Vue Nagler zoom 3-6mm

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy bardzo dobrej jako$ci, standard 1,257, zaslepki
trzymaja si¢ pewnie (gorna zaslepka zaprojektowana do osadzania na wywini¢ta muszl¢ oczna), muszla
oczna standardowa, migkka. Okular rozmiaré6w S$rednio-ogniskowego plossla. Dosy¢ cigzki mimo
niewielkich rozmiaréw. Mechanizm zooma z click-stopem (okular ma oznakowane ustawienia i
sygnalizuje kliknigciem ustawienia na 3, 4, 5 i 6mm), plynny i sprawny, ale niezbyt wygodny w
regulowaniu bez wyjmowania z wyciagu (ring pokretla nisko, tuz przy wyciagu, po wsadzeniu do
duzego focusera z ptaska przej$cidowka na standard 1,25”). Kolejne ustawienia zooma sa fokalne
wedlug producenta, ja minimalnie przeostrzatem (wilasciciele masowych wyciagéw moga si¢ nie
przejmowac, przeostrzenie na poziomie 2-3 dziesiatych milimetra).

Uwagi: Okular testowy uzywany.

Vixen LV 5mm

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy bardzo dobrej jakos$ci, standard 1,257, zaslepki
trzymaja si¢ pewnie, muszla oczna niestandardowa, twarda, okrywajaca prawie caty okular,
demontowalna. Okular rozmiaréw dlugo-ogniskowego plossla. Dosy¢ ciezki mimo niewielkich
rozmiarow.

Uwagi: Okular testowy nowy.

Vixen LVW 5mm

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy bardzo dobrej jakosci, standard 1,257, zaslepki
trzymaja si¢ pewnie, muszla oczna metalowa, nieregulowalna. Okular bardzo duzy, rozmiarow mniej
wigcej niewielkiego stoika dzemu. Cigzki.

Uwagi: Okular testowy nowy.
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Baader Ortho 5mm

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy bardzo dobrej jakosci, standard 1,25, jedna zaslepka
(trzyma si¢ pewnie), brak muszli ocznej. Okular bardzo maty, rozmiar6w mniej wigcej pudetka
zapatek. Bardzo lekki.

Uwagi: Okular testowy nowy.

Baader Hyperion 5mm

Okular w pelni metalowy, pokryty plastikowa otulina, gwint filtrowy bardzo dobrej jakosci,
standard 1,257, zaSlepki trzymaja si¢ pewnie, (gorna zaslepka zaprojektowana do osadzania na
wywini¢ta muszl¢ oczna), muszla oczna standardowa, migkka, podatna na przypadkowe §ciaganie
podczas zdejmowania dekli. Okular bardzo duzy, rozmiar6w mniej wigcej stoika dzemu. Bardzo cigzki.

Uwagi: Okular testowy nowy.

Celestron Ortho 5mm

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy przeci¢tnej jakosci, standard 1,257, jedna zaslepka
(trzyma si¢ pewnie), brak muszli ocznej. Okular bardzo maty, rozmiar6w mniej wigcej pudetka
zapatek. Bardzo lekki.

Uwagi: Okular testowy uzywany.

Celestron X-cell 5mm

Okular w wigkszej czgsci metalowy pokryty plastikowa otulina, (cze$¢ soczewek osadzona w
plastikowej tulei), gwint filtrowy dobrej jako$ci, standard 1,257, zaslepki trzymaja si¢ pewnie, muszla
oczna gumowa, twarda. Okular duzy, rozmiaréw mniej wigcej dwoch postawionych na sobie
dhugoogniskowych plossli. Mimo sporych rozmiaréw, raczej lekki.

Uwagi: Okular testowy nowy.

Meade PL 3000 5mm (ok. 5.5-6.0mm)

Okular w pelni metalowy, gwint filtrowy przecigtnej jakosci, standard 1,25, nic nie wiemy o
zaslepkach (standardowa zaslepka natozona na okular trzyma si¢ pewnie), brak muszli ocznej. Okular
bardzo maty, rozmiar6w mniej wigcej pudetka zapatek. Bardzo lekki.

Uwagi: Okular testowy uzywany.
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Bresser K 4mm (ok. 5.5-6.0mm)

Okular w wigkszej czesci plastikowy (1), gwint filtrowy bardzo stabej jakos$ci, standard 1,257,
nic nie wiemy o zaslepkach (standardowa zaslepka natozona na okular trzyma si¢ pewnie), brak muszli
ocznej. Okular bardzo maly, rozmiardw mniej wigcej pudetka zapatek. Bardzo lekki.

Uwagi: Okular testowy uzywany.

NPZ/Soligor — tandem SPL 10mm + Achro x2/1,25”

Okular i soczewka barlowa w petni metalowe, soczewka barlowa nie ma gwintu filtrowego (!)
gwint filtrowy okularu dobrej jakos$ci, standard 1,257, zaslepki okularu trzymaja si¢ pewnie, gorna
za$lepka barlowa trzyma si¢ bardzo stabo — mozna dokatrowac $ruba dociskowa i po problemie,
muszla oczna okularu gumowa, migkka. Zestaw raczej cigzki. Zestaw duzy, rozmiardw mniej wigcej
dwach postawionych na sobie dtugoogniskowych plossli. Mimo sporych rozmiaréw, raczej lekki.

Uwagi: Tandem testowy uzywany.

Pentax XW 5mm

Okular w petni metalowy, pokryty plastikowa otulina, gwint filtrowy bardzo dobrej jakosci,
standard 1,257, zaslepki trzymaja si¢ pewnie, muszla oczna metalowa, regulowalna (regulacja dlugosci
muszli ocznej moze nastrgcza¢ niewielkie problemy, jezeli bedziemy chcieli tego dokona¢ w stabej
jakosci wyciagu bez wyjmowania okularu — to bardzo cigzkie szklo, nie lubi tandetnych fokuserow).
Okular bardzo duzy, rozmiaréw mniej wigcej stoika dzemu. Bardzo cigzki.

Uwagi: Okular testowy uzywany.
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Srodowisko testow — sprzet i warunki

Sprzet testowy

Wszystkie testy zostaty przeprowadzone na $wiattosilnych teleskopach (F4.5- F5). Te teleskopy
to bardzo wymagajace maszyny dla okularow. Mamy tez spory przekrdj] ogniskowych i1 apertur
testowych teleskopow. Niestety nie posiadam na skladzie zadnego ciemniejszego MAKa, a szkoda.
Wszystkie teleskopy testowe mialy ustawiona kolimacje na tak dobrym poziomie jak to tylko bylo
mozliwe (CION ze swoim KlTowym wyciagiem nie pozwalal na perfekcyjna kolimacje) oraz
dostatecznie schtodzone przed testem. W walkach udziat wzigty:

Teleskopy:

- Refraktor achromatyczny F5 Celestrona C102VW (102/500) z wymienionym fokuserem na
Baaderowskiego crayforda bez mikroruchow. Refraktor w trakcie testow byt sadzany na montazu
paralaktycznym z napgdem w obu osiach HEQS, montazu paralaktycznym MOON2 réwniez z
napedem w obu osiach (EQ5), oraz na azymutalnej glowicy foto na lekkim statywie
fotograficznym. Do wszystkich testow przez ten teleskop, byta uzywana katéwka diagonalna
Tele Vue 2 o sprawnosci 98%.

- ATMowy Newton 270/1200 F4.5 ze standardowym wyciagiem ciernym (klasy wyciagu Syty 8”
DOB). Teleskop w trakcie testow byl sadzany na montazu paralaktycznym z napedem w obu osiach
HEQS.

- Celestron C10N — Standardowy Newton 250/1200 F4.8 z KITowym wyciagiem. Teleskop w trakcie
testow byt sadzany na montazu paralaktycznym z napedem w obu osiach HEQS.

Testowy barlow:
- Celestron Ultima APO 2x 1,25”

Testowy filtr:
- Baader Moon&SkyGlow 1,25”
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Warunki testowe

Wszystkie testy zostaly przeprowadzone w okresie Luty — Marzec 2007 z podwarszawskiej
posesji o przecigtnym niebie. Kazdy test case zawiera opis warunkéw w jakich zostat przeprowadzony.
Przewaznie warunki oscylowaly w okolicach 5 Magnitudo przy testach obiektow Deep Space (now) i
w okolicach 5-4M dla testow na Saturnie i Ksigzycu. W przypadku testow ksigzycowych i planetarnych
warunki seeingowe byty kiepskie, co zostalo uwzglednione w testach. Poinocne niebo na miejscéwce
testowe] jest wyeliminowane przez tung od Warszawy (wysoka na ok. 45/55* 1 rozlegla na ok.
90/120%*). Horyzont wschodni ograniczony przez drzewa na wysokos¢ ok. 20*, horyzont poludniowy
startuje juz od ok. 20*, zachodni spaprany przez pobliska latarni¢ i sensowny dopiero powyzej 45%*.
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Metodologia testow

Metoda przeprowadzenia testow jest opisana przy kazdym przypadku testowym. Znaczaca
cze$¢ testow (ok. 90%) byla przeprowadzana w identycznych warunkach dla danego przypadku
testowego. Tam gdzie pogoda nie pozwolita na taki tryb pracy, (wahania warunkéw atmosferyczno —
seeingowych) rdznice zostaly skrupulatnie uwzglednione w tescie. Prawie kazdy przypadek testowy
byl testowany jednym ciagiem, i nagrywany na dyktafon. Cze$¢ testow objela szkicowanie, ze tak
powiem on-line, z okiem przy okularze. Co ok. 15 min. przeprowadzatem kontrole stanu
obiektywu/luster testowego teleskopu, co ok. 30/60 min. na dyktafon trafial opis stanu pogody, zasiggu,
wilgotnos$ci, temperatury cirrusOw itp.

Przy samodzielnym powtarzaniu testow doradzam pamigtanie o kilku waznych patentach:

- Oko nie przyzwyczajone do silnego blasku Ksigzyca, rejestruje inng barwe, niz gdy jest juz po
kilku minutach obserwacji. U mnie nastgpowato to dopiero po ok 2-3 min. Od startu.

- Przy duzej wilgotnosci soczewa/lustro/okular potrafi niespostrzezenie zaparowaé, a nam sig
wydaje, ze to testowy sprze¢t ma mniejsza rozdzielczos$¢ / zasieg / kontrast. Zalecam kontrolowanie
stanu optyki co ok. 10 min. (lub czgsciej jezeli jest to koniczne — nie ba¢ si¢ suszarki)

- Dobrze jest pamigtac, ze nasze oczy nie sa przewaznie réwne. Obraz z kazdego jest innej jakos$ci i
gdzie indziej ostrzy. Testuj zawsze tym samym okiem. Pamigtaj o przeostrzaniu.

- Pamigtaj, Ze po dtuzszych obserwacjach Ksigzyca mamy powidok! To moze mie¢ wplyw na test.

- Pamigtaj testujac okulary o malym ER o rzgsach. Gdy jeste§ 3mm od soczewki okularu, mozesz nie
potapac sig, ze jedna z nich wywingla si¢ 1 siedzi miedzy okiem, a okularem (nie poczujesz tego —
wszystkie 1 tak dotykaja okularu). Taka sytuacja moze przektama¢ wynik pogarszajac obraz dawany
przez okular lub generujac pojasnienie (z praktyki).

Punktacja szkiet testowych

Dla kazdego testu, skalowanie punktacji przyznanej okularom, jest niezalezne. Jak to rozumie¢?
Okular o najlepszym obrazie dostawat oceng 10/10. Wszystkie pozostate okulary byty oceniane w
stosunku do zwycigzcy danego przypadku testowego. Oznacza to, ze dziesiatka dziesiatce nie jest
rowna. Czyli, jezeli jaki$ okular zdobyl np. 7/10 punktéw w tescie na ciemnych obiektach DS 1 6/10 w
teScie na jasnych obiektach DS, to nie mozemy sobie tego przettumaczy¢ jako ,,na ciemnych obiektach
spisal sie lepiej niz na jasnych”. Oznacza to, ze na ciemnych obiektach byl swoim obrazem blizej do
najlepszego w tescie okularu, niz na obiektach jasnych (a okular do ktérego byt porownywany moze,
ale wcale nie musi, by¢ tym samym szktem). Proszg o tym pamigta¢, analizujac wyniki zawarte w tym
dokumencie, zeby potem nie byto nieporozumien. Nie zdecydowalem si¢ na unifikacje skali dla
wszystkich przypadkéw testowych, gdyz uznalem, ze taki zabieg uczynit by je straszliwie arbitralnymi.
Macie w kazdym przypadku opisy obrazu i to nimi proszg sie kierowaé, rozpatrujac dany okular do
waszych potrzeb.

Punktacja obejmuje jedynie jako$¢ obrazu testowych szkiel, nie uwzglednia komfortu szkta,
tatwosci wyostrzenia, podatno$ci na zaparowywanie itd. Tymi sprawami zajmuje si¢ niezaleznie.
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Zestawienie przypadkow testowych

Test na jakos¢ obrazu i zaswietlenia na Saturnie

Cel testu

Oszacowanie kontrastu i detalu uchwytnego na Saturnie oraz oszacowanie podatnos$ci na
zaswietlenia 1 ich wplywu na osiagane obrazy w duzych i matych powigkszeniach na testowych
okularach.

Metodologia

Test przeprowadzony dwuetapowo. W pierwszym przebiegu okulary trafity za posrednictwem
katowki Tele Vue 27, do refraktora achromatycznego C102VW 102/500 posadzonego na HEQS z
zalaczonymi napg¢dami. Ten test pozwala oszacowal rdznice w obrazie testowych okularéw przy
powigkszeniu 100x . Po tym tescie okulary trafily do newtona C10N 250/1200 Celestrona posadzonego
na HEQS z zalaczonymi napedami. Dzigki temu osiagnalem rozszerzenie testu o obraz generowany
przez szkto testowe na duzej aperturze (10”) 1 przy duzym powigkszeniu (240x). Do testu tego zostato
rowniez dotaczone badanie maksymalnego zasiggu osiaganego przez testowe okulary. Pomiary odbyly
sie na ksigzycach Saturna, tadnie wedrujacych gromadka niedaleko pierscienia planety.

Warunki pogodowe w trakcie testu byly nerwowe, ale mimo to dosy¢ stabilne. Temperatura ok.
+4*C nie podlegata Zadnym wahaniom - beton. Niebo pigkne, ale straszyto cirrusami, przewalajacymi
sie szybko od czasu do czasu po niebie 1 generujacymi kroétkie, kilkuminutowe przerwy w tescie.
Towarzyszyl mi lekki wiaterek. Na poczatku testu byto sucho, ale mimo utrzymywania sie temperatury
na jednym poziomie, wilgotnos¢ powoli rosta. Zasigg lekko przekraczat SM.

Poniewaz w trakcie testu okulary ujawnily sporo réznych rozmiardéw i réznych rodzajow
zaswietlen, ponizej zataczam grafike obrazujaca podstawowe rodzaje ngkajacych mnie rozjasnien.

A' . .
Dl E' F'
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Na koniec opisu jeszcze obrazek ukazujacy stan planety w trakcie testu (Kto$ to moze czyta¢ za
kilka lat, przy zupelnie innym nachyleniu Saturna, innej wysokosci nad horyzontem itd. 1 bedzie si¢
strasznie dziwit, ze w ogole byto wida¢ np. Przerwg Cassiniego.).

Zestawienie wynikow

C102VW + HEQS +TV2” - 100x — apertura 102mm

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Okular zarysowat Saturna z lekka dominanta z6ttego. (Generalnie tej nocy wszystkie okulary
dodawaty nieco tej barwy do obrazu, osobiscie bym sie nie sugerowat. Prawdopodobnie co$ wisiato na
niebie co przeklamywato barwg¢ we wszystkich szklach). Obraz bardzo ostry. Ladnie wida¢ Rheg i
Thetysa . Minimalna flara typu A widoczna na planetce. Nie udalo mi sie wytluska¢ Cassiniego. Jeden
z pas6w chmur delikatnie zarysowany.

Vixen LV 5mm

Okular rowniez dodal do obrazu nieco zoéttego koloru, ale chyba minimalnie mniej. Widoczna
roOwniez odrobina aberracji chromatycznej. Okular tadnie pokazat Rheg 1 Thetysa oraz stabiutenko 1
delikatnie zarysowany pas chmur. Chyba minimalnie stabiej niz w Naglerku. Okular nie zdotat
wytuska¢ przerwy Cassiniego.
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Meade PL 5mm 3000series

Ten okular ma na sto procent wigksza ogniskowa niz Smm. Szacujac po rozmiarach planetki,
prawdopodobnie jest to ok. 6mm. Rhe¢ wida¢ §wiatlem ciagtym, Thetysa tylko zerkaniem. W tym
okularze Saturna otacza dosy¢ silna flara typu B. Obraz ma ewidentnie stabsza ostro$¢ niz Nagler 4.8 1
LV. Nie wida¢ pasa chmur na tarczy planety. Obraz ma lekka domieszk¢ zotci, ale nie udalo mi sig
wypatrzy¢ $§ladow chromatyzmu.

Vixen LVW 5mm

Okular pokazat Rheg 1 Thetysa $§wiatlem ciaglym. Obraz niestety nie pozbawiony minimalnej
flary typu A wokot Saturna. Obraz charakteryzuje lekka domieszka barwna koloru zottego. Wida¢ nie
zle przybiegunowy pas chmur. Obraz Saturna zdradza leciutki chromatyzm.

Pentax XW5mm

Okular zdotat wytuska¢ zarowno Rheg jak 1 Thetysa Swiatlem ciagtym. Obraz planety ma lekki
761ty nalot. Okular nie wygenerowat Zadnych flarek ani chromatyzmu. Obraz podobny charakterem do
obrazu Naglera 4.8 ale przybiegunowy pas chmur skontrastowany bardzo stabiutko, cho¢ widoczny.
Roéznica migdzy tymi okularami jest bardzo minimalna.

Baader Hyperion Smm

Okular otoczyt Saturna niewielka flarka typu A. Wida¢ minimalng ilo$¢ chromatyzmu (jak nie
szukasz to nie znajdziesz). Przyzwoity obraz. Rheg wida¢ $wiattem ciaglym, Thetysa zerkaniem. Obraz
z tego okularu jest ostry 1 ma lekka domieszk¢ zoltego. Obraz umozliwia wychwytywanie na granicy
percepcji pociemnienie pasa chmur niedaleko bieguna. Generowana flarka nieco przeszkadza w
obserwacjach. Generalnie Obraz na poziomie Pentaxa XW.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Okular wygenerowat silne pojasnienie typu C przeszkadzajace w obserwacjach. Okularowi
udato sie wytuska¢ bardzo stabo jedynie Rheg, Thetys niewidoczny. Nie udalo mi sie zaobserwowac
przybiegunowego pasa chmur. Generalnie okular narysowat stabszy obraz niz poprzednicy, ale nie ma
tragedii. Jest catkiem ok. biorac pod uwagg silna poduszke swietlna przeszkadzajaca w obserwacjach.

Celestron X-cell 5Smm

Okular zdotal ztapa¢ zarowno Rheg jak 1 Thetysa. Obraz charakteryzuje odrobina domieszki
koloru zéttego. Obraz umozliwia wyluskanie na tarczy stabiutkiego pasa chmur. Niestety, planetg
otacza pojasnienie typu B, ktore przeszkadza w obserwacjach.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

W tym okularku jest dobrze widoczny pas chmur, miej wigcej na poziomie Naglera 4.8. Obraz
jest dobry 1 bardzo ostry. Planetg otacza minimalna flarka typu A. Widoczna jest lekka dominanta Zotci.
Praktycznie dwa najlepsze obrazy testu byly w naglerach, ale przed nami jeszcze Ortoskopy.
Pozwolitem sobie na maly eksperyment. Przeogniskowalem okular do 4mm. Heh, jeszcze lepiej
widoczny przybiegunowy pas chmur i pojawit sie szczatkowy Cassini :) . Przeogniskowanie do 3mm
zaowocowato naprawde duuuzym Saturnem (kurcze, zostalem zmuszony do minimalnego
przeostrzenia obrazu — gdzie ta naglerowska fokalno$¢? Moze powiem tak, na wyciagu od Synty
bedzie fokalnie, na wyciagu Baadera bgdziesz przeostrzal, bo tu generalnie w gr¢ wchodzi zupetnie
inna klasa ostrosci ;)
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Baader Ortho 5Smm

Okular wydobyt zarowno Rheg jak 1 Thetysa swiatlem ciaglym. Okular wygenerowat mata flarg
typu A wokot planetki. Dobry obraz przybiegunowego pasa chmur, na poziomie nagleréw. Obraz
uwidacznia minimalna domieszke aberracji chromatycznej (i znowu, jak nie szukasz tej aberracji, to
oczywiscie jej nie znajdziesz). Obraz bardzo fajny. Duzy plus.

Celestron Ortho 5Smm

Okular wygenerowal mate pojasnienie typu A wokét Saturna. Nie Zle 1 kontrastowo widad
przybiegunowy pas chmur. Przyzwoity naglerowato-baaderoortoskopowy obraz. Nie udaje si¢
wychwyci¢ na Saturnie aberracji chromatycznej. Widoczne Rhea i Thetys §wiatlem ciagltym.

Bresser K 4mm (6mm)

Kurcze, sprzedaja to szkto jako 4mm... a ja wam mowig, ze to straszny kit. Powszechnie ocenia
sig, ze ten okular ma ok. Smm ogniskowej. Bajka to jest, ma wigcej, moze nawet 6mm. W okularze
wokol planety jest widoczna staba flara typu F 1 raczej spora flara typu B. Okular wydobyt tylko Rheg.
Nie udato mi sie w nim zaobserwowa¢ chmur na tarczy planety, mimo, ze obraz jest calkiem ostry.
Prawdopodobnie przeszkadza mi silne pojasnienie obecne wokot planety.

C10N + HEQS - 240x — apertura 250mm

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Okular ukazat catkiem przyzwoicie 2 pasy chmur na gérnej potkuli planety. Widoczny Cassini
na krawedziach pierScienia. Planetka otoczona slabym pojasnieniem typu D. Widoczna Rhea i Thetys
swiattem ciaglym. W chwilach stabilniejszego seeingu pojawia sie Dione.

Celestron Ortho 5Smm

Okular wydobyt Rheg Thetysa 1 Dione $wiattem ciaglym. Niestety widoczny jest tylko jeden
pas chmur bardzo kontrastowo. Drugi pas, ten blizej réwnika ledwo odcina sie od tla tarczy planety.
Okular catkiem fajnie wydobyt Cassiniego na krawegdziach pierscienia.

Bresser K 4mm (6mm)

Okular wyciagnal pas chmur (ten blizej bieguna) ale jest to obraz bardzo slaby (male
skontrastowanie z tarcza planety). Nie udalo mi si¢ tu zaobserwowaé przerwy Cassiniego. Okular
wygenerowal matego duszka na godzinie czwartej. Planeta okolona jest niestety silnym pojasnieniem
typu C. Widoczna Rhea 1 Thetys $wiattem ciaglym. W chwilach stabilniejszego seeingu pojawia sie
Dione.

Vixen LV 5mm

Okular otoczyt Saturna niewielka flarka typu D. Widoczna Rhea, Thetys 1 Dione $wiatlem
ciagtym. Okular catkiem tadnie zarysowal oba pasy chmur, mniej wigcej na poziomie Naglera. Udalo
mi sie wyluskaé przerwg Cassiniego na krawedziach pier$cienia.
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Vixen LVW 5mm

Okular wygenerowat lekka poduszke swietlna typu D. Widoczna Rhea, Thetys 1 Dione §wiatlem
ciagtym. Widoczne oba pasy chmurek ale raczej stabo. Nie sa tak skontrastowane jak w Naglerku 4.8.
W chwilach stabilnego seeingu daje sie chwyta¢ obraz przerwy Cassiniego na krawgdziach pierscienia
planety.

Baader Hyperion Smm

Okular wygenerowal bardzo przyzwoity obraz. Dobrze widoczna Rhea, Thetys i Dione,
oczywiscie $wiattem ciaglym. Nie Zle widoczne sa oba pasy chmur, poréwnywalnie do LVW. Saturn
okolony minimalna flarka typu D. Niestety przerwa Cassiniego widoczna bardzo stabo, tylko
zerkaniem w chwilach dobrego seeingu. Okular rysuje barwami cieptymi z lekka dominanta koloru
zielonego.

Celestron X-cell 5Smm

Obraz tego okularu charakteryzuje mocne pojasnienie typu B wokot planety i lekka flara typu
E. Obraz byl ciezki do wyostrzenia. Widoczna Rhea 1 Thetys $§wiattem ciaglym, ale nie pojawia sie
Dione. Niestety nie wida¢ zadnego z paséw chmur 1 przerwy Cassiniego, prawdopodobnie przyczyna
sa silne flary generowane wokot planety.

Pentax XW5mm

Obraz Saturna obarczony jest niewielka flara typu D. Widoczna Rhea 1 Thetys $wiatlem
ciagtym. W chwilach stabilniejszego seeingu pojawia sie Dione. Okular ukazat mi przepigkna przerwe
Cassiniego, prawie na calym obwodzie pierScienia planety. Widoczne sa roOwniez oba pasy chmur,
poziom kontrastu jest tu mniej wigcej na poziomie Naglera 4.8.

Baader Ortho 5mm

Okular wydobyt Rheg Thetysa i Dione $wiattem ciaglym. Niestety widoczny jest tylko jeden
pas chmur bardzo kontrastowo. Drugi pas, ten blizej rownika ledwo odcina sie od tla tarczy planety.
Okular catkiem fajnie wydobyt Cassiniego na krawedziach pierscienia.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Tandem wygenerowat silne roz§wietlenie wokot Saturna, flara typu C. Obraz cigzko wyostrzy¢.
Widoczna Rhea 1 Thetys $wiattem ciaglym. W chwilach stabilniejszego seeingu pojawia sie Dione.
Niestety tandem nie zdotat wydoby¢ w pierscieniu planety przerwy Cassiniego. Obraz chmur jest
bardzo niekontrastowy, ale wida¢ oba pasy. Obraz nie do konca ostry.

Meade PL 5mm 3000series

Widoczna Rhea 1 Thetys $wiattem ciaglym. W chwilach stabilniejszego seeingu pojawia sie
Dione. Niestety okular nie zdotal wydoby¢ przerwy Cassiniego. Obraz chmur jest bardzo
niekontrastowy, ale wida¢ oba pasy. Okular generuje obraz mocno zaswietlony, flara typu B. Okular
rysuje w barwach cieptych.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Okular wygenerowat silng flarg typu C. Mimo to bezproblemowo wyluskal przerwg Cassiniego
na krawedziach pierscienia Saturna. Widoczna Rhea 1 Thetys $wiattem ciagtym. W chwilach
stabilniejszego seeingu pojawia sie Dione. Oba pasy chmur sa widoczne, ale nie sa zbyt kontrastowe.
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Tabelaryczne zestawienie wynikow.

Saturn — kontrast 1 detale matym powigkszeniu (100x) i niewielkiej apreturze (102mm)

prawy wykres
Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5mm Ortho 5mm | Ortho 5mm Kdmm PL10mm +

(6mm) (6mm) Soligor x2

8.5/10 | 9/10 | 8.5/10 | 9/10 |4.5/10|9.5/10 | 9/10 | 6.5/10 | 10/10 | 10/10 | 4.5/10 | 5.5/10

Saturn — kontrast 1 detale na duzym powigkszeniu (240x) 1 duzej aperturze (250mm)

lewy wykres
Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5mm Ortho 5mm | Ortho 5mm Kdmm PL10mm +

(6mm) (6mm) Soligor x2

10/10 | 9/10 | 7.5/10 | 7.5/10 | 4.5/10 | 9/10 | 8.5/10 |/ 6/10 | 8.5/10 | &/10 | 5.5/10 | 6/10
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Test na jakos¢ obrazow na Ksiezycu

Cel testu

Porownanie jakosci obrazu okularéw testowych na niewielkich powigkszeniach na Ksigzycu.

Metodologia

Test przeprowadzony na kilku obiektach w rejonie Mare Imbirum, dobranych tak, aby ich
charakter byl maksymalnie zréznicowany. Test przeprowadzony zostal na czterech niewielkich
kraterkach: Pico E, Pico D, Le Verriere, oraz Plato E (wszystkie, z wyjatkiem nieco wigkszego Pico E,
maja rozmiary ok. 7x7km), dwoch sasiadujacych ze soba masywach gorskich: Montes Recti i Montes
Tenerife (oba masywy o rozmiarach w okolicy 100x100km), na ktorych badatem widoczno$¢ drobnych
struktur, oraz poinocnej $cianie watu krateru Plato oddzielajacej go od Mare Imbirum potgzna, szeroka,
ukryta w polcieniu nawet przy petni, wstega poszarpanych nierownosci.

Ponizej grafika na ktdrej zaznaczylem obiekty testowe.

Test musiatem wykona¢ w dwoch podejsciach (w chwili startu, kilka okularéw wciaz bylo w
drodze). Aby zachowa¢ jednorodno$¢ punktacyjna, pomimo réznicy warunkéw atmosferycznych i
roznych rejondéw testowych, na kilku wybranych okularach powtorzytem test 1 zamiescitem opisy obu
obserwacji. Skad taka kombinacja? W drugim podej$ciu odsunatem si¢ minimalnie w lewo od
pokazanego na grafice rejonu (w okolice Rimae Maupertuis). Przyczyna takiego ruchu byly niewielkie
roznice w fazie Ksigzyca — 1 dzien co zaowocowalo dtuzszymi cieniami ktore bardziej podkreslaty
kontrast obiektow testowych, przez co byly lepiej widoczne, a drobne detale tatwiej uchwytne, pomimo
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lekkiego cirrusa. Dzigki temu bgdziecie mogli samodzielnie zweryfikowaé, lub zmodyfikowaé moja
punktacjg, jezeli uznacie, ze moje zatozenia oparte na w sumie dwdch niezaleznych cyklach testowych,
odbiegaja od waszej oceny rdéznicy warunkow testowych.

Testy na Ksigzycu sa obarczone najwigkszym ryzykiem niedoszacowania lub przeszacowania
réznic pomigdzy dwiema sesjami skladajacymi si¢ na jeden test. Prosz¢ o tym pamigtac, czytajac
wyniki. Wszystkie testy na pozostatych obiektach testowych zostaty wykonane jednym cyklem
obejmujacym wszystkie testowe szkla.

Warunki pogodowe dla pierwszej serii szkiel: Temperatura w chwili startu testu wynosita ok
0*C. W trakcie trzech godzin testu spadla do -4.5*C (spadek ok. 1,5*C na godzing — ujdzie). Czu¢
lekki powiew, jest sucho. Ksigzyc w pelni, zasieg ok. 4.0M 1 powoli, minimalnie faluje w zakresie +/-
0.2M. W trakcie testu caty czas wystgpowato lekkie zagrozenie od cirrusow. Niebo czyste, ale przewala
si¢ czasami niewielki welonik cirrusa, zmuszajac do czujnosci.

Warunki pogodowe dla drugiej serii szkiet: Temperatura w chwili startu testu wynosita ok. 6*C.
W trakcie godziny testow uzupehiajacych spadia do 4*C (spadek 2*C na godzing — pod kontrola). Test
uzupehiajacy przeprowadzony w towarzystwie cieniutkiego, zwiewnego cirrusa wiszacego na calym
wolnym od chmur niebie.

Do testu wykorzystano refraktor achromatyczny C102VW 102/500 posadzony na gltowicy foto.
Wszystkie okulary trafialy do katowki Tele Vue 2, a ich powigkszenie oscylowato w okolicach 100x .

Zestawienie wynikow

Pentax XW5mm

Okular jest nieco podatny na zjawisko zanikania obrazu gdy masz oko poza osia okularu.
Okular zdotal wychwyci¢ catkiem kontrastowy zarys goér Montes Recti, oraz wszystkie cztery kraterki
namiarowe. Nie udato mi sie wypatrze¢ szczeg6ldw na Montes Recti. Montes Tenerife widoczne jako
seria niezaleznych, jasnych struktur utozonych w tadnym pottuku. Obraz niezty, bardzo jasny. Ksigzyc
przy dtuzszych obserwacjach oS$lepia.

II seria — porOwnanie.

Dobrze widoczna ciemna struktura w ksztalcie logo Half Life oraz witoknista struktura
usytuowana nieco nizej, przypominajaca wygladem obraz widoczny w mikroskopie gdy pod szktem
mamy preparat z tkanka mig$niowa. Widoczne trzy mikre kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad
znaczkiem Half Life. Obraz o minimalnie lepszym kontrascie niz w Naglerze 4.8.

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Okular generuje obraz nieco ciemniejszy od XW, obarczony lekka dominanta koloru zottego.
Okular zdotat wychwyci¢ catkiem kontrastowy zarys gor Montes Recti, oraz wszystkie cztery kraterki
namiarowe. Udato mi sie wypatrze¢ delikatng sie¢ szczelinek na Montes Recti. Montes Tenerife
widoczne jako seria niezaleznych, jasnych struktur ulozonych w tadnym poétuku. Obraz nieztly,
minimalnie mniej kontrastowy niz w XW, ale za to udato sie wychwyci¢ delikatne struktury na Montes
Recti.
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II seria — porownanie.

Dobrze widoczna ciemna struktura w ksztatcie logo Half Life oraz wildknista struktura
usytuowana nieco nizej. Widoczne trzy mikre kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad znaczkiem
Half Life. Obraz o minimalnie stabszym kontrascie niz w Pentaxie.

Baader Hyperion 5Smm

Okular generuje obraz nieco ciemniejszy 1 w lekkich pastelowych odcieniach. Okular zdotat
wychwyci¢ zarys gor Montes Recti, oraz wszystkie cztery kraterki namiarowe. Montes Tenerife
widoczne jako seria niezaleznych, jasnych struktur ulozonych w tadnym pottuku. Obraz mniej
kontrastowy niz w XW 1 Naglerku 4.8.

II seria — porO6wnanie.

Stabo widoczna, ale uchwytna ciemna struktura w ksztalcie logo Half Life oraz wldknista
struktura usytuowana nieco nizej. Widoczne trzy mikre kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad
znaczkiem Half Life. Obraz o minimalnie stabszym kontrascie niz w Pentaxie i Naglerze 4.8.

Celestron X-cell 5Smm

Okular jest bardzo podatny na nieosiowe ustawienie oka. Gdy tylko odrobing zmienisz ulozenie
glowy obraz znika. Obraz przez X-cella charakteryzuje spora domieszka chromatyzmu. Okular zdotat
wychwyci¢ catkiem kontrastowy zarys gor Montes Recti, oraz wszystkie cztery kraterki namiarowe,
kraterki raczej stabo. Montes Tenerife widoczne jako seria lekko rozdzielonych, jasnych struktur
utozonych w ladnym pottuku. Obraz niezly, minimalnie mniej kontrastowy niz w XW 1 Naglerze 4.8,
ale Montes Recti zarysowane bardzo przyzwoicie, cho¢ bez szczegotow.

Vixen LV 5mm

Okular zdotat wychwyci¢ catkiem kontrastowy zarys gor Montes Recti, oraz wszystkie cztery
kraterki namiarowe. Nie udalo mi sie wypatrze¢ szczeg6ldow na Montes Recti. Montes Tenerife
widoczne jako seria niezaleznych, jasnych struktur utozonych w tadnym pottuku. Obraz niezty, bardzo
jasny. Ksiezyc przy dluzszych obserwacjach oslepia. Poziom detali mniej wigcej jakosci Naglera 4.8.

Baader Ortho 5mm

Okular ma dziwne zjawisko przeklamywania barw przy krawedziach pola widzenia. Okular
zdotat wychwyci¢ bardzo kontrastowy zarys gor Montes Recti, oraz wszystkie cztery kraterki
namiarowe. Nie udato mi sie wypatrze¢ szczegdétow na Montes Recti cho¢ bytem juz bliski uznania, ze
chyba jednak co$ widzg. Montes Tenerife widoczne jako seria niezaleznych, jasnych struktur
ulozonych w tadnym pohtuku. Obraz bardzo przyzwoity, raczej jasny. Ksigzyc otoczony silnym
chromatyzmem (niezaleznie od zjawiska przeklamywania barw na obrzezach pola widzenia).
Pomijajac rozmiary pola, charakter obrazu przypomina poziom Pentaxa XW.

Vixen LVW 5mm

Okular wygenerowat obraz o lekkiej domieszce ceglastej barwy. Okular zdotal wychwyci¢
kontrastowy zarys gor Montes Recti, oraz wszystkie cztery kraterki namiarowe. Udalo mi sie
wypatrze¢ sie¢ drobnych szczelin widocznych na Montes Recti. Montes Tenerife widoczne jako seria
niezaleznych, jasnych struktur utozonych w fadnym pottuku. Obraz dobry 1 kontrastowy.
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NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”
II seria testu.

Okular zdotat pokaza¢ ciemna strukturg¢ w ksztalcie logo Half Life ale nie cala. Jedna z ndzek
znaczka znikneta. Widknista struktura usytuowana nieco nizej, bardzo stabo oddziela sie od tta, ale jest
widoczna. Widoczne trzy mikre kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad znaczkiem Half Life, ale
sq stabo skontrastowane.

Meade PL 5mm 3000series
II seria testu.

Okular generuje obraz z bardzo silnag wada brzegowa, niszczaca 30-50% obrazu od krawedzi.
Rozmiary dobrego pola spadty tak znacznie, ze musiatem lekko przekadrowywac, aby kolejne obiekty
testowe trafialy w obszar wolny od wad. Okular nie zdotat pokaza¢ ciemnej struktury w ksztatcie logo
Half Life. Wioknista struktura usytuowana nieco nizej, rowniez nie widoczna. Okular zdotal wytuskac
trzy mikre kraterki namiarowe, usytuowane nieco ponad znaczkiem Half Life, nawet nie Zle
skontrastowane.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)
II seria testu.

Okular zdotat catkiem przyzwoicie uchwyci¢ ciemna struktur¢ w ksztalcie logo Half Life.
Wibknista struktura usytuowana nieco nizej, rowniez zostata nie zle pokazana. Dobrze widoczne trzy
mikre kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad znaczkiem Half Life. Obraz Ksigzyca obarczony
sporym chromatyzmem.

Bresser K 4mm (6mm)
II seria testu.

Okular zdotat pokaza¢ ciemna struktur¢ w ksztalcie logo Half Life, ale nie cala. Jedna z ndzek
znaczka znikneta. Widknista struktura usytuowana nieco nizej, bardzo stabo oddziela sie od tta, ale jest
widoczna. Widoczne trzy mikre kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad znaczkiem Half Life, ale
sa stabo skontrastowane. Okular ma zdegradowany obraz przez ktoras z wad optycznych w odleglosci
do ok. 20% od krawedzi pola. Przy niewielkich rozmiarach kadru, to raczej zta wiadomos¢.

Celestron Ortho 5Smm
II seria testu.

Okular zdotal pokaza¢ catkiem nie Zle ciemna strukture w ksztatcie logo Half Life. Wldknista
struktura usytuowana nieco nizej, rowniez przyzwoicie oddziela si¢ od tla. Widoczne trzy mikre
kraterki namiarowe usytuowane nieco ponad znaczkiem Half Life, sa dobrze skontrastowane 1 bardzo
wyrazne. Mimo widocznego, silnego chromatyzmu, bardzo dobry obraz.
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Tabelaryczne zestawienie wynikow.

Ksigzyc — kontrast 1 detale na matym powigkszeniu (100x) 1 niewielkiej apreturze (102mm)

Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVWW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5mm Ortho 5mm | Ortho 5mm Kdmm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2
9/10 | 9.5/10 | 7.5/10 | 9.5/10 | 7.5/10 | 8.5/10 | 9/10 | 4/10 | 9.5/10 | 10/10 | 4.5/10 | 7/10
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Test na jakos¢ obrazow na stabym obiekcie mgtawicowym

Cel testu

Oszacowanie kontrastu i detalu uchwytnego na stabych obiektach Deep Space w duzych
powigkszeniach na testowych okularach.

Metodologia

Test przeprowadzony na stabej galaktyczce M95. Pod bardzo dobrym niebem, w teleskopach o
podobnej aperturze do testowej maszyny, daje sie wytuska¢ ledwo uchwytny ksztatt poprzeczki tej
galaktyki. W trakcie tego testu rowniez udato sie wychwyci¢ nieregularno$¢ jadra w kilku okularach
testowych. Pierwsze trzy okulary testu (Baader Hyperion Smm, Pentax XW 5mm i1 Vixen LVW 5mm)
miaty nieco lepsze warunki (musiatem przerwa¢ na kwadrans). W zwiazku z tym, wszystkie pozostale
okulary dostaty plus 1pkt, jako wyrownanie. Poziom zmiany mozecie oszacowa¢ samodzielnie na
opisie obrazu dawanego przez Hyperiona przy lepszych i gorszych warunkach. Test przeprowadzony
dwu etapowo (wyszlo spontanicznie w praniu).

Test zostal przeprowadzony na Newtonie 270/1200 F4.4. Specjalnie do tego celu wczesniej
bardzo dobrze skolimowanym 1 po wielogodzinnym wychlodzeniu (4 godz.). Teleskop siedziat na
HEQS5 z zataczonymi napgdami

Warunki atmosferyczne w trakcie testu. -5*C, minimalna wilgo¢, brak cirruséw, troche lekkiego
syfu na pélnocnym niebie (schodzacego). Brak Ksigzyca, mimo $niegu na ziemi, widoczna gotym
okiem gwiazdka 5.5M — nie zZle Temperatura powoli spadata (ok. 1*C na godzing). Niezty seeing,
lekki powiew (ledwo ledwo) wiatru. W trakcie testu pogorszyta sie nieco przejrzystos¢ powietrza co
zostalo uwzglednione w tescie.

Obiekt testowy na ponizszej grafice.
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Zestawienie wynikow

Baader Hyperion 5Smm
(test przy nieco lepszych warunkach)

Okular miat problem ze zogniskowaniem, musialem wymieni¢ redukcj¢ 27>1.25” na krotsza —
ostrzy bardzo nisko! Okular ma fajne, duze pole. Galaktyczke otaczaja 3 dobrze widoczne gwiazdki
galaktyki w powigkszeniu 240x to jednak jest niezta ekstrema. Okular wykazal pewna czuto$¢ na
osiowe ustawianie oka.

(porownanie obrazu na stabszych warunkach)

W dalszym ciagu wida¢ ladnie jajowate centrum tej slabej galaktyczki, ale obraz welonu
otoczki znacznie sie pogorszyt - mniejszy kontrast, mniejsza jasno$¢, ale wida¢ wyrazna granice
miedzy welonem galaktyki, a ttem.

Vixen LVW 5mm
(test przy nieco lepszych warunkach)

Okular tatwy w wyostrzeniu. Pigkne czarne tlo (w sumie nie dziwota, niech by sprobowato by¢
jasne przy powigkszeniu 240x). Wida¢ dobrze jajowaty ksztalt pojasnienia centralnego. Otoczka
minimalnie wigkszych rozmiaré6w niz w Hyperionie. Okular nie wykazuje wrazliwosci na osiowe
ustawienie oka. Okular zdotal wyluska¢ 4 gwiazdke okalajaca, nie widoczna w Hyperionie.

Pentax XW5mm
(test przy nieco lepszych warunkach)

Okular wykazuje lekka czuto$¢ na osiowe ustawianie oka. Ksztalt pojasnienia centralnego
jajowaty. Otoczka dobrze widoczna, na poziomie LVW. Dobrze skontrastowana krawedz galaktyki.
Widoczna 4 gwiazdka okalajaca. Wigksze pole. Pigkne czarne tto. Obserwacja komfortowa.

Celestron X-cell Smm
(test przy nieco stabszych warunkach)

Okular wykazal lekkie problemy z wyostrzeniem na tak duzym powigkszeniu. Widoczne lekkie
pojasnienie krawedziowe — nie przeszkadza, tto czarne. Widoczne tylko 3 gwiazdki okalajace.
Widoczna spora strata kontrastu. Pojasnienie centralne nie jest juz jajeczkiem. Widoczne jako
jednorodna kulka. Welonik otoczki znacznie stabszy, ptynnie przechodzi z tta do jadra — brak krawedzi
galaktyki. Gdybym zaczal od obserwacje od tego szkta mogtbym w ogole otoczki nie zarejestrowac.
Okular czuty na osiowe ustawienie oka. Pomaga dotkniecie okiem do muszli ocznej, co naprowadza cie
na wlasciwy kat patrzenia.
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Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)
(test przy nieco stabszych warunkach)

Tlo czarne, posrednie migdzy X-cell Smm, a pozostalymi przetestowanymi okularami. Dobrze
widoczne jajowate pojasnienie centralne, stabiej niz w Hyperionie, XW 1 LVW w lepszych warunkach,
ale lepiej niz w X-cell. Po przej$ciu na 6mm obraz doréwnat widokom z XW w lepszych warunkach.
Po przejsciu na 4mm nie wida¢ spadku jakosci obrazu w stosunku do ustawienia ogniskowej na Smm -
szok — tyle detalu w stabszych warunkach na powigkszeniu 300x na M95 ktoéra naprawdg nie poraza
jasnoscia Generalnie okular bardzo tatwy w wyostrzeniu, fadnie kontrastuje jajowaty srodek, ale stabie;j
ciemng aureolke. Bardzo mi tu zapulsowata cecha ,,zoomowatos$ci” tego szkta.

Vixen LV S5Smm
(test przy nieco stabszych warunkach)

Okular ostrzy wysoko. Pole czarne. Wysoki komfort obserwacji migdzy innymi dzigki
catkowitej odporno$ci na nieosiowe ustawianie oka. Kontrast na poziomie Naglera zooma. Czyli
dobrze poradzit sobie z jasniejszym, jajowatym Srodkiem, ale pokazal stabiej zwiewna aureolke
galaktyki niz  XW5, LVWS5 1 Hyperion w lepszych warunkach.

Tele Vue Nagler T1 4.8mm
(test przy nieco stabszych warunkach)

Okular nie jest tatwy w wyostrzeniu. Polega to doktadnie na tym, ze juz niby wydaje sig, ze jest
ostro, a maty ruch fokuserem i1 gwiazdki szpilkuja tak, ze szczeka opada (cecha ta nie ujawni sie w
masowych, KITowych wyciagach ciernych. W trakcie tego testu okular wlasnie w takiej masowce
wykreconej z Synty 8” DOB siedziat 1 ustawienie tego idealnego punktu ostro$ci byto bardzo trudne —
z crayfordem Baadera okular po prostu szalat). Okular zdotat mimo stabszych warunkéw wyciagnaé
czwarta gwiazdke okalajaca. Kontrast na poziomie XW/LVW. Ostrzy wysoko. Jadro galaktyki
jajowate, tadnie wyluskane. Tto czarne. Welonik galaktyki wypadt nieco stabiej niz w LVW 1 XW przy
lepszych warunkach. Okular jest minimalnie ciemniejszy od pozostatych.

Baader Ortho Smm
(test przy nieco stabszych warunkach)

Okular daje adne, czarne tlo. Obraz jest raczej ciemny, ciemniejszy niz Nagler. Pojasnienie
centralne galaktyki jajowate, nie zle skontrastowane. Niestety, kompletnie wyciglo aureolkg
krawedziowa. W stabszych warunkach okular nie podjat walki w przeciwienstwie do Naglera 4.8,
Naglera zooma i LV. Ostrzy bardzo, bardzo nisko, jak Hyperion.

Bresser K 4mm (6mm)
(test przy nieco stabszych warunkach)

Nie moge wyostrzy¢! Nie ma takiej punktowosci jak poprzednie okulary. Gwiazdki to mate
placuszki zamiast szpileczek. Mikrusie pole. Okular bardzo ciemny. Ladne czarne tto. Galaktyka... no
jest. Ostalo si¢ jedynie pojasnienie centralne bez widocznej jajowatej struktury — jednorodna kulka
Jako$¢ obrazu nieporownywalna do pozostatych okularéw, na niekorzy$¢ oczywiscie.
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Celestron Ortho Smm
(test przy nieco stabszych warunkach)

Obraz na poziomie Ortoskopa Baadera. Praktycznie identyczna charakterystyka obrazu. Tto
fadne, czarne. Okular tatwy w wyostrzeniu.

Meade PL 5mm 3000series
(test przy nieco stabszych warunkach)

Okular ostrzy bardzo wysoko. Galaktyka na granicy widzialno$ci. Wida¢ tylko centrum jadra
(jednorodna kulka, bez $ladu jajowatosci od poprzeczki). Zerkaniem pojawia sie minimalna po$wiata
weloniku galaktyki i jest to raczej ptynne przejscie z czerni tla ku jadru obiektu, niz skontrastowane
jego granice. Obraz galaktyki nieco rozmyty.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”
(test przy nieco stabszych warunkach)

Tandem ten ostrzy bardzo wysoko. Galaktyka jest jeszcze stabsza niz w Ortho, mniej wigcej na
poziomie Kernella. Srodkowe pojasnienie widoczne dobrze (jednorodna kula), ale jest kompletny brak
aureolki.

Tabelaryczne zestawienie wynikow.

MO5 — kontrast 1 detale stabej galaktyki na duzym powigkszeniu (240x)

Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVWW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5Smm Ortho 5mm | Ortho 5mm K4mm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2

10/10 | 10/10 | 9/10 | 10/10 | 6.5/10 | 9/10 | 9/10 | 5.5/10 | 5/10 | 5/10 | 3/10 | 3/10
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Test na jakos¢ obrazow na jasnym obiekcie mgtawicowym

Cel testu

Oszacowanie kontrastu i detalu uchwytnego na jasnych obiektach Deep Space w duzych
powigkszeniach na testowych okularach.

Metodologia

Test przeprowadzony na galaktyce spiralnej M51 oraz jej kartowatym towarzyszu NGC5195.
To pigkna galaktyka, ktora w dobrych warunkach ukazuje bardzo wyraZnie swoje ramiona i pomost
gwiezdny taczacy ja z karlowatym towarzyszem nawet w niewielkich teleskopach (od 6°/8”).

Test przeprowadzony doskonale wychtodzonym Newtonem 270/1200 posadzonym na montazu
paralaktycznym HEQS z zalaczonymi napedami.

W trakcie testu panowaly niezte, cho¢ nie doskonate warunki. Temperatura stabilna, ok. -6*C,
sporo wilgoci w powietrzu, bezwietrznie. Zasigg oscylowat nieco ponad 5Magnitudo (widoczna
zerkaniem gwiazda 5.2M). Brak cirruséw 1 mgly. Warunki w trakcie testu bardzo powoli pogarszaty
sie. Zostato to uwzglednione w punktacji szkiet testowych.

Obiekt testowy na ponizszej grafice.
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Zestawienie wynikow

Pentax XW5mm

Whirlpool 1 jej karlowaty towarzysz w Pentaxie widoczne sa doskonale. Okular ukazal pomost
taczacy obie galaktyki. Wida¢ wokot M51 potezna, zwiewna i rozlegla aureolg §wiatta. Cata galaktyka
sprawia odczucie utopionej w wielkiej, zwiewnej bance mlecznej poswiaty Karlowata towarzyszka
MS51w tym okularku réwniez ukazala zwiewny welonik plaszcza. Tu jednak daje sie wyczu¢, ze
otoczka karta jest jasniejsza 1 bardziej zbita. Rozmiarami MS51 ponad dwukrotnie przewyzsza
kartowatego towarzysza.

Baader Hyperion Smm

Okular nieco ciemniejszy od XWS5. Pokazat obie galaktyki, ale nie udalo mu sie wyodrgbnic
faczacego je pomostu. Whirlpool otoczony spora aureolka welonu $wiatla, ale kartowata towarzyszka
eMki zarysowana zostata stabiej. Jest mniejszych rozmiarow. Ptaszcz M51 nie ma skontrastowanych
tak wyraznie granic jak to bylo ukazane w XW. Welon ptaszcza galaktyki przechodzi ptynnie z tla.

Vixen LVW 5mm

Okular dal obraz o charakterze podobnym do obrazu narysowanego przez Hyperiona. Widok
galaktyki kartlowatej praktycznie identyczny jak w Hyperionie (moze minimalnie lepszy, ale rdznica
tak niewielka, ze praktycznie pomijalna). Obraz MS51 jest juz jednak wyraznie lepszy. Kontrast stabej
otoczki Whirlpoola jest wyrazniejszy. Znow mozna mowi¢ o skontrastowanej granicy / krawegdzi
mlecznego ptaszcza M51. Otoczka karta rowniez tutaj pozwolita dostrzec r6znig¢ w stosunku do otoczki
M51, ta jest zbita 1 jas$niejsza, ladnie wytracona. Otoczka M51 lekko sig rozlewa — mimo wyraznej
granicy jest bardziej ptynna. Okular nie ukazal pomostu taczacego galaktyki.

Celestron X-cell 5Smm

Okular generuje obraz raczej ciemniejszy. Obraz podobny charakterem do obrazu rysowanego
przez Hyperiona, ale minimalnie stabszy. Znacznie okroit muslin §wiatla otaczajacy M51. Praktycznie
tylko przy centrum Whirlpoola wyglad babelka plaszcza galaktyki przypomina obrazy z LVW czy
Hyperiona. Dobrze poradzit sobie z galaktyka karlowata. Otoczka matego towarzysza MS5I1 jest
jasniejsza, dzigki czemu dalej jest tadnie skontrastowana 1 wida¢ inny, bardziej zbity jej charakter.
Okular nie zdotat ukaza¢ pomostu taczacego galaktyki. Nie jest tak Zle.

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Nagler ozyl. Pokazat obraz Whirlpoola prawie na poziomie obrazu Pentaxa. Bardzo tadnie
skontrastowane obie galaktyki. Obraz nieco ciemniejszy niz w Pentaxie. Wida¢ muslinowe ptaszcze
obu galaktyk. Przej$cie z tla do tego najdelikatniejszego, zewngtrznego welonu M51 jest ptynne. Nie
wida¢ tak wyraznie skontrastowanych granic mlecznej banki okalajacej Whirlpoola, ale rozmiary jej
woalu sa réwnie duze jak w XW. Okular nie zdotal wydoby¢ w catosci pomostu taczacego obie
towarzyszki, ale jest widoczny fragment struktury. Otoczka §wietlna kartowatej towarzyszki M51 jest
dobrze skontrastowana. Okular dobrze skontrastowal granicg pomig¢dzy centrum M51, a okalajacym ja
delikatnym plaszczem swietlnego muslinu.
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Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Okular na M51 1 jej towarzyszu wygenerowal bardzo przyzwoity obraz. Bardzo tadnie
wykontrastowat granice otoczki Whirlpoola. Réwniez galaktyka kartowata wyglada podobnie jak w
XW. Jedyna istotna réznica w obrazie jest brak widocznego pomostu taczacego galaktyki.

Vixen LV 5Smm

Okular generuje obraz raczej ciemniejszy. Nieco zmniejszyl rozmiary muslinu S$wiatla
otaczajacego MS51. Przejscie z czerni tla do babelka mleka okalajacego galaktyke jest plynny. Brak
skontrastowanych wyraznie granic. Kartowaty towarzysz przetrwat dobrze. Podobnie jak w LVW.
Okular nie zdotal pokaza¢ pomostu taczacego galaktyki.

Baader Ortho 5mm

Nastgpita tu $mieszna sprawa, okular zupelnie $cial welon okalajacy M51. Widoczne jest
jedynie centrum Whirlpoola 1 galaktyka ta wyglada w tym okularze mniej wigcej tak jak jej karlowaty
towarzysz. Nie wida¢ roznicy. Okular kompletnie zgubit ten najdelikatniejszy, staby welon $wiatta
okalajacy M51. Oczywiscie pomost tacznikowy réwniez nie jest widoczny.

Meade PL 5mm 3000series

Okular zachowal si¢ bardzo podobnie do Ortho Baadera, ale centralna czg$¢ plaszcza
okalajacego jadro M51 ostata si¢. Wdac, ze w tym okularze im jasniejsze detale, tym lepiej 1 wierniej
sa oddawane. Niestety, im ciemniejsza struktur¢ obserwujemy, tym jej obraz jest stabszy. Okular nie
zdotat rowniez wydoby¢ struktury pomostu taczacego galaktyki.

Bresser K 4mm (6mm)

Kernell umart na Whirlpoolu. Nie dal sie do konca wyostrzy¢. Pokazat jedynie dwie bardzo
stabe, ledwo zarysowane plamki §wiatla
Celestron Ortho Smm

Okular podobnie jak Ortho Baadera olal najciemniejsze struktury M51. Zupehie $ciat welon
okalajacy Whirlpoola. Widoczne jest jedynie centrum MS5I1 i galaktyka ta wyglada w tym okularze
mniej wigeej tak jak jej karlowaty towarzysz. Nie wida¢ réznicy. Okular kompletnie zgubit ten
najdelikatniejszy, staby welon §wiatla okalajacy M51. Oczywiscie pomost tacznikowy réwniez nie jest
widoczny.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Po ortoskopie, w obrazie tego tandemu wrocily proporcje. Teraz MS51 to jest ta wigksza
galaktyka, a jej karlowaty towarzysz to ten maty. Jest tak jednak dlatego, ze tu dostalo si¢ i1 kartowi.
Osoba ktora obserwowala by tylko czyms$ takim, nie ma szans na zobaczenie pigkna tego uktadu.
Widoczna jest tylko mniejsza 1 wigksza plamka $wiatla.. w 11 lustra! To wyglada jak najstabsze
galaktyki w Warkoczu Bereniki, a nie jak wielka, bogata galaktyka jaka jest M51. Slabiej niz w
ortoskopach 1 plosslu. Tylko Kernell dat gorszy obraz.
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Tabelaryczne zestawienie wynikow.
MS51 & NGC5195 — kontrast 1 detale jasnego obiektu DS na duzym powigkszeniu (240x)

Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVWW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5Smm Ortho 5mm | Ortho 5mm K4mm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2

10/10 | 9.5/10 | 8/10 | 9/10 | 7/10 | 9/10 | 7.5/10 / 5/10 | 4/10 | 4/10 | 1/10 | 2/10
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Test na jakos¢ obrazow na gromadzie kulistej

Cel testu

Porownanie rozdzielczo$ci oraz jakosci obrazu na rdéznych powigkszeniach, na obiekcie
niemglawicowym. Jednoczes$nie test ten wchodzi jako jeden z gtownych elementow szacunku réznic w
zasiggu maksymalnym testowych szkiet.

Metodologia

Test zostat przeprowadzony w raczej stabilnych warunkach. Temperatura powietrza na starcie
tego przypadku testowego wynosita -6*C 1 w trakcie ok. trzy godzinnych zmagan spadta do -8*C
(zejscie 1.5*%C na godzing). Zasieg w trakcie testu oscylowal w okolicach 4.8M na poczatku testu i w
okolicach 4.6Magnitudo pod koniec testu. Minimalny powiew wiatru, seeing niezly, spora wilgotnos¢.
Mimo powolnego, stopniowego pogarszania si¢ warunkow zasiggowych, obserwacje kontrolne na
jednym z okularow nie wykazatly wpltywu tego zjawiska na otrzymywane obrazy i nie musiatem
sztucznie uwzglednia¢ ich w wynikach.

Test zostal przeprowadzony dwuetapowo. Obiektem testowym byla gromada kulista w
Herkulesie, M13. W pierwszej serii testu, okulary trafity do krowy 270/1200 pasacej si¢ na HEQS z
zalaczonymi napgdami. Ten test badal jako$¢ obrazu 1 osiagnigta przez okulary rozdzielczo$¢ na duzym
powigkszeniu (240x) w duzej aperturze (11), oraz maksymalny osiagnigty zasi¢gg w trakcie testu.
Naturalnym miernikiem maksymalnego zasiggu zostaly trzy stabe gwiazdki okalajace M13 w jej
bezposrednim otoczeniu. Sa to gwiazdki oznaczone czerwonymi strzatkami na grafice M 13 zataczonej
dalej. Maja one jasnos$¢ 10.7, 10.8 i 11.8M. W drugim etapie testu okulary trafity do katowki TV2”
zaladowanej do refraktora achromatycznego F5 C102VW 100/500, posadzonego na montazu MOON2
z zalaczonymi napgdami. Rowniez tu obiektem testowym byta M13, ale powigkszenie okularow
oscylowato juz tylko w okolicach 100x. W tej czesci testu, do badania maksymalnego osiagnigtego
zasiggu, zostaly wykorzystane inne gwiazdki namiarowe. Gwiazdki o ktorych mowa sa oznaczone
niebieskimi strzatkami na grafice M13 zataczonej dalej. Maja one jasnos$¢ 6.8, 7.3 1 9.1M. (Okulary
ktére ze wzgledu na niewielkie pole nie obejmowaly wszystkich wymienionych gwiazd na raz, byty w
trakcie testu przekadrowywane).
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Obiekt testowy na ponizszej grafice.

Zestawienie wynikow

M13 — duze powig¢kszenie w duzym newtonie (240x — 270/1200)

Pentax XW5mm

Okular rozbit gromade do samego srodka Widoczna jedna z zasiggowych gwiazd namiarowych
swiattem ciaglym 1 jedna zerkaniem. Gromada utopiona w pigknej kaszce drobnicy. Okular nadaje
gromadzie efekt trojwymiarowosci. Pigkne czarne tto. Okular bezproblemowo wyostrzyt. Bardzo fajny
obraz. Widoczna duza ilo$¢ jasnej drobnicy gwiazd gromady, otoczona stabiutka kaszka tta z
ciemniejszych gwiazd.

Celestron X-cell 5Smm

Okular pokazat tylko jedna zasiggowa gwiazdke namiarowa. Obraz duzo ciemniejszy od obrazu
w XW. Gromada rozbita do samego centrum. Obraz catkiem przyzwoity, ale bez efektu 3D. Nie ma
takiej plastycznosci jak w XW.
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Baader Hyperion 5Smm

Okular wygenerowal obraz na poziomie X-cella (moze minimalnie lepszy). Widaé pelne
rozbicie gromady, ale bez efektu trojwymiarowosci. Widoczna tylko jedna zasiggowa namiardwka.
Obraz catkiem tadny.

Vixen LVW 5mm

Jeden z najlepszych obrazéw. Lepszy niz Pentaxie. Widocznie dwie zasiggowe gwiazdki
namiarowe $wiatlem ciaglym Pelny efekt 3D. Calkowite rozbicie gromady, Jasna drobnica ostrych
szpileczek centrum gromady, utopiona w pigknie zgranulowanej kaszce drobnicy tta. Genialny widok.

Vixen LV 5mm

Widoczne dwie namiarowe gwiazdki zasiggowe S$wiattem ciaglym 1 trzecia pojawia sig
zerkaniem. Obraz po prostu genialny. Nie wiem czy nie lepiej niz w LVW, tyle, ze pole mniejsze.
Jasna drobnica ostrych szpileczek centrum gromady utopiona w pigknie zgranulowanej kaszce
drobnicy tla. Pelny efekt trojwymiarowosci, obraz bardzo plastyczny. Zupehie inna klasa obrazu tu i
LVW niz w Hyperionie, X-cellu czy XW.

Meade PL 5mm 3000series

Okular rozbit gromadg¢ do samego $rodka ale obraz nie ma tej plastycznosci 1 trojwymiarowosci
ktéra wystgpowala w LV, LVW 1 XW. Widoczna tylko jedna namiarowa gwiazdka zasiggowa. Obraz
jak najbardziej przyzwoity ale po lantanach jestem tak rozbestwiony jakosciowo, ze tu taj moge jedynie
powiedziec ,,to nie to”.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Widoczne dwie zasiggowe gwiazdki namiarowe $wiatlem ciagtym. M13 jest rozbita do samego
srodka. Obraz mniej wigcej na poziomie Pentaxa. Jest efekt trojwymiarowosci 1 pigkna drobnica
szpileczek, ale okular nie doréwnat obrazem lantanom.

Baader Ortho 5mm

Okular pokazat wszystkie trzy namiarowe gwiazdki zasiggowe $wiattem ciaglym. Okular
doskonale rozpirzyt gromade. M13 utopiona w pigknej kaszce drobnicy. Obraz posiada efekt
trojwymiarowosci. Widoczna duza ilo$¢ jasnej drobnicy gwiazd gromady, otoczona stabiutka kaszka tla
z ciemniejszych gwiazd M13. Jeden z najlepszych obrazow testu.

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Masakra! Kulka rozbita genialnie, jak w LV, LVW 1 ortoskopie. Widoczne wszystkie trzy
namiarowe gwiazdki zasiggowe (jedna okresami tylko zerkaniem.). Jasna drobnica ostrych szpileczek
centrum gromady utopiona w pigknie zgranulowanej kaszce drobnicy tla. Pelny efekt
trojwymiarowosci, obraz bardzo plastyczny. Zupetnie inna klasa obrazu.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Widoczna tylko najjasniejsza zasiggowa gwiazdka namiarowa. Tandem ten ma problemy z
rozbiciem M13 do samego $rodka. Wida¢ rozdzielenie, ale maksymalnie do 80% w gtab gromady. Sam
srodek eMki to lekko rozmyta pulpa. Kompletny brak efektu trojwymiarowosci i plastycznos$ci obrazu.
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Celestron Ortho 5Smm

Widoczna tylko najjasniejsza namiarowa gwiazdka zasiggowa. Charakter obrazu podobny do
obrazu widocznego w Hyperionie. 100% rozbicia gromady, ale bez efektu 3D. Nie powala na kolana
cho¢ jest catkiem tadny.

Bresser K 4mm (6mm)

Okular ma powazne problemy z wyostrzeniem, Brak widocznych gwiazdek zasiggowek. M13
rozbita tylko w 50%. Kieliszkowi nie udato si¢ rozpirzy¢ kulki do oporu. Staby obraz.

M13 — male powi¢kszenie w malym refraktorze (100x — 102/500)

Refraktor w trakcie testu mial uszkodzony wyciag, wymagajacy blokowania ustawionej ostrosci
Sruba do ustawien foto. Mimo tej usterki 1 zwigzanych z tym utrudnien dla testera, fakt ten nie miat
wpltywu na jakos$¢ ustawianej podczas testOw ostrosci.

Pentax XW5mm

Okular zapewnit M13 100% rozbicia. Widoczny jest efekt trojwymiarowosci i kaszka
zgranulowanego tla stabej drobnicy. Widoczne trzy zasiggowe gwiazdki namiarowe ale jedna z nich
tylko zerkaniem.

Meade PL 5mm 3000series

Okular ma powazne problemy z rozdzieleniem do oporu M13. Gromada rozdzielona do mniej
wigcej 2/3 giebokosci. Srodek M13 jest jedynie jasna kulka Swiatta bez szczegotow. Brak zasiggowych
gwiazdek namiarowych.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Okular nie zdofat pokaza¢ Zzadnej zasiggowej gwiazdki namiarowej (!? co jest?). M13
rozdzielona w 100%, ale obraz nie ma w sobie tej plastycznosci 1 efektu 3D.

Baader Ortho 5Smm

Okular uzyskat 100% rozdzielenie gromady. Widoczne wszystkie trzy gwiazdki namiarowe.
Obraz bardzo dobry, posiada efekt 3D i tadnie granuluje pyt drobnicy w tle gromady. Z ciekawostek.
Okular zmusit mnie do kilkukrotnego odparowywania suszarka. Szklo lezato od kilku godzin na
mrozie, a do niego trzeba si¢ trzeba przytuli¢. Soczewka momentalnie zachodzita mgla, gdy tylko
zblizalem do niej oko - zirytowat mnie dosy¢ drastycznie.

Vixen LV 5mm

Okular ukazat wszystkie trzy zasiggowe gwiazdki namiarowe, ale jedna z nich tylko zerkaniem.
Gromada rozpirzona w 100%. Bardzo tadny obraz, poréwnywalny z Ortho Baadera. Wystgpuje efekt
3D, a widok jasniejszych szpileczek w centrum M13 utopionych w zgranulowanej drobnicy kaszki tta
wynagradza sze$¢ godzin testow 1 stan naszego ciata przy -8*C o trzeciej nad ranem.
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Baader Hyperion 5Smm

Okular wydobyl dwie zasiggowe gwiazdki namiarowe, z czego jedna tylko zerkaniem. M13
zostala rozdzielona w 100%. Hyperion daje obraz przyzwoity, ale bez glgbi 1 tréjwymiarowosci.
Niemniej jest catkiem nie Zle 1 mozna $Smiato powiedzie¢, ze okular poradzil sobie na tym obiekcie.

Celestron X-cell 5Smm

Okular nie wydobyt ani jednej zasiggowe] gwiazdki namiarowej. M13 nie zostata rozdzielona
do samego konca, minimalnie zabrakto. Rozbicie mozna oszacowaé na jakie§ 90% glebokosci
gromady, sam $rodek pozostat pacynka jednorodnego §wiatta. Brak w obrazie efektu 3D.

Vixen LVW 5mm

Okular osiagna 100% rozbicia M13. Widoczne wszystkie trzy zasiggowe gwiazdki namiarowe.
Bardzo dobry obraz. Sprawia wrazenie trojwymiarowego. Jest bardzo plastyczny. Jeden z najlepszych
obrazéw M13 w tescie na matych powigkszeniach.

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Okular wytuskat wszystkie trzy zasiggowe gwiazdki namiarowe $wiatlem ciagtym. Bardzo
plastyczny obraz z efektem tréjwymiarowos$ci. Okular jako jedyny zdotal uchwyci¢ w obrazie efekt
jaki uzyskiwatem w newtonie 11”. Widoczna duza 1los¢ jasnej drobnicy szpileczek centralnych gwiazd
gromady, otoczonych zgranulowana kaszka z tta ciemniejszych gwiazd gromady. Najlepszy obraz
testu.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Tandem wygenerowat staby obraz. Nie wida¢ zadnej zasiggowej gwiazdki namiarowej. Kulka
M13 jest rozmazana. Tandem ledwo rozdzielit gromadg na krawegdziach.

Bresser K 4mm (6mm)

Kieliszek osiagnal ok. 50% rozdzielenia M13 i nie pokazal ani jednej zasiggowe] gwiazdki
namiarowej W Kelnerze $srodek gromady jest widoczny jako mdtawa pacynka $wiatta. Okular nie jest
do konca ostry.

Celestron Ortho 5Smm

Okular ukazat dwie z namiarowych gwiazdek zasiggowych. M13 jest rozbita w 100%, ale brak
w obrazie efektu 3D 1 plastycznosci.
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Rozdzielczo$¢ 1 jako$¢ obrazu na M 13 — duze powigkszenie w duzym newtonie (240x)

Pentax XW | Nagler T1 4.8mm | Hyperion | Vixen LVW 5mm | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV 5mm Meade Baader Ortho Celestron | Bresser NPZ
5mm 5mm 5mm PL5mm 5mm Ortho Kdmm PL10mm +
(6mm) 5mm (6mm) Soligor x2
10/10 | master | /10 | master |75/10| 10/10 | master | 7/]1(0 | master 8/10 | 2/10 | 4/10
masakrator masakrator masakrator masakrator
Rozdzielczo$¢ 1 jakos¢ obrazu na M13 — mate powigkszenie w niewielkim refraktorze (100x)
Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVWW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5Smm Ortho 5mm | Ortho 5mm K4mm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2
9.5/10 | 10/10 | 8/10 | 9.5/10 | 6.5/10 | 7/10 | 9.5/10 | 6/10 | 9.5/10 | 8/10 | 4/10 | 3/10
240x 100x
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Poréwnanie maksymalnego zasiegu gwiazdowego okularéw testowych.

Cel testu

Oszacowanie rozmiaru r6znic w maksymalnym zasiggu, osigganym z testowymi okularami.

Metodologia

Wyniki tego porownania sa oparte na kilku partiach materialu dostarczonego przez pomniejsze
testy zasiggowe, ktore upychatem niejako, przy okazji innych testéw podstawowych. Glownymi
miernikami byly rozszerzony test na gromadzie kulistej M13 o kontrolg zasiggu na okalajacych tg
eMke gwiazdach, oraz test na widoczno$¢ ksigzycodw Saturna, przeprowadzony podczas migtoszenia tej
planety pod katem uzyskiwanego przez testowe okulary detalu. Te dwa podstawowe ,,pomiary”, Ze tak
je nazwg, zostaty wsparte wieloma pomniejszymi testami zasiggowymi przeprowadzonymi na przyktad
przy okazji badania wad wtasnych okularéw na gromadzie M45, czy podczas badania kontrastu i detalu
obrazu na galaktyce M95.

Ten test jest dosy¢ specyficzny i nie za bardzo jest sens szacowaé rdznice zasiggu sztucznag
skala, przyjeta przeze mnie do punktacji jakosci obrazu czy rozmiaréw wad. W tabelach wynikowych
tego testu znajdziecie warto$ci podane w Magnitudo, ktore odpowiadaja fizycznej roznicy zasiggu
zaobserwowane] podczas testow (po tescie, gdzie na dyktafon nagralem dla kazdego szkta, jakie
konkretne gwiazdki namiarowe sa widoczne, a jakie nie sa, jasno$ci tych gwiazd zostaty sprawdzone w
atlasie, spisane i1 poréwnane z innymi). Oczywiscie wartosci tych nie przeliczatem z jaka$ bardzo
wysoka precyzja. Roznice opisane w tabeli wynikowej sa usrednione dla kilku pomiarow. Mysle, ze
spokojnie mozecie przyjac¢ je pamigtajac jednak o tym, ze ich doktadnos$¢ bedzie wahac si¢ w zakresie
+/- 0.25Magnitudo.

Przy poré6wnywaniu wynikow z wlasnymi sprawdzianami uprasza si¢ o pamigtanie o r6znicach
w zasiggu pomigdzy miejscOwkami obserwacyjnymi, jakosci atmosfery podczas testowej obserwaci,
lo$ci otaczajacego testera light pollution, uzytego do testu teleskopu (typ, apertura, itd.), akcesoriow
(zapewniam, ze jako$¢ 1 sprawnos$¢ np. katowki ktora wsadzimy przed okular ma naprawdg kolosalne
znaczenie), stanu obiektywoOw (czysto$¢, zaparowanie, wiek), oraz do pewnego stopnia o jakosci
seeingu wystegpujacego w chwili testu.

Ponizsze wyniki, jak wspomnialem przed chwila, sa usrednione 1 mys$lg. ze mozna je bra¢ za
bazg porownawcza pod przecigtnym niebem o zasiggu golym okiem w okolicach 5M, sporym
otaczajacym LP 1 przecigtnym seeingu. Testy dla powigkszenia 240x zostatly przeprowadzone na
Newtonie 270/1200 na prowadzacym montazu paralaktycznym. Testy dla powigkszenia 100x, zostaty
przeprowadzone na refraktorze achromatycznym 102/500 roéwniez prowadzonym na montazu
paralaktycznym.

O konkretnych warunkach pogodowych 1 zasiggowych nie mozna tu nic napisa¢, poniewaz tak
jak juz wspomniatem, wyniki zostaly usrednione z kilku niezaleznych przebiegéw poréwnania.
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Tabelaryczne zestawienie wynikow:
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Spadek zasiggu maksymalnego osiaganego w testowych okularach — wartosci usrednione (usrednienie
obejmuje obiekty uchwycone zerkaniem)

roznica do najlepszego wyniku

Pentax Nagler T1 Hyperion | Vixen LVW | X-cell 5mm Nagler Vixen LV Meade Baader | Celestron | Bresser NPZ
XW 5mm 4.8mm 5mm 5mm zoom 5mm PL5Smm Ortho Ortho K4mm | PL10mm +
5mm (6mm) 5mm 5mm (6mm) | Soligor x2
Usredniony maks. zasigg 10.7M | 10.8M
zaobserwowany na gwiazdach (r6zne
powigkszenia)
roznica do najlepszego wyniku 1.3M | 1.2M
Usredniony maks. zasigg 10.0 10.1
zaobserwowany na moonach Saturna
(r6zne powigkszenia)
1M 0.9M
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Test przyrostu chromatyzmu

Cel testu
Oszacowanie roznic w poziomie aberracji chromatycznej okularow testowych.
Metodologia

Test wykonany rownolegle do testow jakos$ci, kontrastu i detalu obrazow na Ksigzycu. Test
wykonany na Lysym w pelni, przy stabilnych warunkach. To specyficzny test, nie wymagajacy czesci
opisowej, tak wiec zataczam jedynie tabelaryczne zestawienie.

Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Poziom chromatyzmu wtasnego okularéw testowych.

Raczej spory przyrost chromatyzmu.

Brak przyrostu chromatyzmu.

Lekki przyrost chromatyzmu.

Raczej spory przyrost chromatyzmu.
Raczej spory przyrost chromatyzmu.
Lekki przyrost chromatyzmu.

Raczej spory przyrost chromatyzmu.
Lekki przyrost chromatyzmu — ledwo zauwazalny.
Duzy przyrost chromatyzmu.

Duzy przyrost chromatyzmu (najwigkszy).
Lekki przyrost chromatyzmu.

Lekki przyrost chromatyzmu.
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Test wspotpracy z soczewkg Barlowa

Cel testu

Oszacowanie wspolpracy testowych szkiet z przyzwoita soczewka barlowa w duzych
powigkszeniach na Saturnie.

Metodologia

W trakcie testu kazdy okular trafit dwukrotnie za posrednictwem katowki Tele Vue 27, do
refraktora achromatycznego C102VW 102/500 posadzonego na HEQS z zalaczonymi napgdami. Za
pierwszym razem bez posrednictwa barlowa. Generowany obraz miat powigkszenie 100x . Nastgpnie
pod kazde szkto trafial barlow Celestron Ultima Apo 2x 1,25” i okulary walczyly w takim szklanym
famancu na powigkszeniu 200x . Do tego testu zostalo rowniez dotaczone badanie maksymalnego
zasiggu osiaganego przez testowe okulary. Pomiary zasiggu odbyly sie na ksigzycach Saturna, fadnie
wedrujacych gromadka niedaleko pierscienia planety.

Warunki pogodowe w trakcie testu byly dosy¢ stabilne. Temperatura ok. +4*C powoli opadata,
aby pod koniec testu (ok. 1.5h) osiagna¢ +3*C. Niebo pigkne, lekki wiaterek. Na poczatku testu
wilgotno$¢ niewielka, ale mimo bardzo nieznacznego spadku temperatury powoli rosta. Zasigg lekko
przekraczal SM.

Na koniec opisu jeszcze obrazek ukazujacy stan planety w trakcie testu (Kto$ to moze czyta¢ za
kilka lat, przy zupehie innym nachyleniu Saturna, innej wysokosci nad horyzontem itd. i bedzie si¢
strasznie dziwit, ze w ogole byto wida¢ np. Przerwg Cassiniego.).
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UWAGA, Przy tak drastycznych kombinacjach szklanych (achromat-katéwka-barlow-okular) 1
przy operowaniu w okolicach 2D dla testowego refraktora (C102VW 102/500), jakos¢ focusera ma
kolosalne znaczenie. W trakcie testu operowalem ostroscia na dziesiatych czgs$ciach milimetra wysuwu
wyciagu. Z KlTowym wyciagiem ciernym SkyWatchera, Celestrona czy Bressera, nie mamy szans
ztapa¢ perfekcyjnej ostrosci, przy takim zestawie, a sam proces ostrzenia obudzi nie jedno lesne
stworzenie, gdy echo poniesie w puszcze wiachg puszczona pod adresem wyciagu. Mozecie zapomnie¢
o takich zabawach z kitowym wyciagiem klasy wyciagu od Synty 8” DOB lub C8N.

Opisy w dziale wynikow, sa tylko dla obrazu z barlowem CU APO x2 pod okularem. W
momencie przekroczenia stu stron objetosci, zaczalem ograniczac i skracac ilo$¢ tekstu w dokumencie.
Osoby pragnace poréwnac obraz z 1 bez soczewki barlowa, moga takie zestawienie zrobi¢, porownujac
opisy tego test case'a i testu na Saturnie dla matych powigkszen.

I bylbym zapomnial, przyda wam si¢ tu jeszcze screen, z typami zaswietlen generowanymi

przez testowe szkla na Saturnie.
A I c '
D I F '
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Zestawienie wynikow

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Nagler po zatadowaniu pod niego soczewki barlowa, wygenerowal dodatkowe pojasnienie typu
B wokot Saturna. Sama planeta zrobita si¢ bardzo duza. Okular pokazat na krawedziach pierScienia
planety, przerwe Cassiniego. Wida¢ nie zle przybiegunowy pas chmur, a do Rhei 1 Thetysa dotaczyta
Dione. Generalnie mozna powiedzie¢, ze Nagler 4.8 zareagowal z barlowem APO tak jak powinien.
Zwigkszyta sig ilos¢ detalu na planecie, a obraz nie ulegt degradac;i.

Baader Ortho 5Smm

Ortoskopa Baadera cigzko wyostrzy¢, gdy siedzi na soczewce barlowa (Na crayfordzie ci¢zko!
W KITowym wyciagu moze by¢ totalny Sajgon.). Okular wychwytuje okotobiegunowy pas chmur i to
nawet catkiem nie Zle. Do Rhei 1 Thetysa dotaczyla Dione. Niestety, nie mogg dorwaé w takim
zestawie przerwy Cassiniego (mimo wzrostu powigkszenia do 200x). Co mozna w takim razie o takim
uktadzie powiedzie¢? Okular zadziatat z apochromatyczna soczewka barlowa prawidtowo, ale nie
dogadat si¢ jako$ specjalnie skutecznie. [1o$¢ 1 jako$¢ detalu na planecie nie wzrosta znaczaco.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

No, niestety, tutaj nastapita kicha na catej linii. Okular posadzony na Ultimie wygenerowat silne
pojasnienie typu C. Nie udalo si¢ wychwyci¢ Dione. Ledwo zarysowatl si¢ okotobiegunowy pas chmur.
Na granicy percepcji majaczy bardzo stabo Cassini. Generalnie Saturn jest lepszy niz w ortoskopie
Baadera, ale to nie ta jako$¢ obrazu co bez soczewki barlowa. Nie dogadaly si¢. Gtownie przez silne
pojasnienie otaczajace planete.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

No tu juz totalna ekstrema. Na katéwce TV siedzi barlow apochromatyczny, w nim jeszcze
jeden barlow, tym razem achromatyczny, a na gorze zasmazka, NPZ PL 10mm... Tia... Pole jak w
dziurce od klucza. Bardzo silne pojasnienie typu C przeszkadza w obserwacjach. Obraz ciemny,
mleczno-metny. Nie ma na tarczy 1 na pierscieniu planety zadnego detalu. Nie ma Dione, nie ma pasa
chmur, nie ma przerwy Cassiniego... Kurtka, to co by bylo jakby ta cata piramidka siedziata w KITowe;j
katowce, a nie w TV o wysokiej sprawnos$ci? Jednym stowem, katastrofa.

Baader Hyperion 5Smm

Po posadzeniu Hyperiona na soczewce barlowa pojawita si¢ Dione. Obraz jest niestety
powaznie zdegradowany silnym pojasnieniem typu C, otulajacym Saturna. W okresach stabilnego
seeingu pojawia si¢ stabo widoczny pas chmur wokot biegunowych, ale nie pojawia si¢ przerwa
Cassiniego. Znacznie powigkszyl si¢ widoczny chromatyzm. No tak, Hyperion nie lubi jak mu
podsadzi¢ pod nogi jeszcze jednego barlowa, ale degradacja nie jest az tak silna jak w przypadku
tandemu NPZta z Soligorem potraktowanego kolejnym barlowem.
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Celestron X-cell 5Smm

Celestron posadzony na Ultim¢ wygenerowal silne pojasnienie typu C wokdt planetki. Nie
wida¢ ani Dione, ani Thetysa, ani Rhei (!) . Nie wida¢ przerwy Cassiniego. Obraz ciemny. Pole,
studnia. Obraz daje si¢ wyostrzy¢, ale nic ponad to. W chwilach zylety seeingowej na tarczy planety
bardzo stabo majacza chmury przybiegunowe. Co zatem mozna powiedzie¢? Katastrofy w stosunku do
obrazu bez soczewki barlowa nie ma, ale nie jest tez dobrze. Taki zestaw jako podstawowy tandem
obserwacyjny, to bardzo zty pomyst.

Vixen LVW 5mm

Okular wsadzony do apochromatycznej soczewki barlowa generuje lekkie pojasnienie, co$
pomigdzy typem A, a typem B. Daje si¢ wyluskiwac przerwg Cassiniego na krawedziach pierscienia
planety. Niestety do Rhei 1 Thetysa nie dotaczyta Dione. Zestaw cigzko wyostrzy¢. Okular zdotal
wytowi¢ stabo skontrastowany, okotobiegunowy pas chmur. Widoczny minimalny chromatyzm 1 maty
duszek obok Saturna. Co zatem mozna powiedzie¢? Okular zareagowal z barlowem catkiem
przyzwoicie, ale nie jest to jako$ specjalnie powalajacy tandem. Ilo$¢ detalu wzrosta, zaswietlenie
zwigkszylo si¢ nieznacznie. Chromatyzm nie zmienit sie... kurcze, w sumie to catkiem nie Zle.

Vixen LV 5mm

Okular na soczewce barlowa generuje lekkie pojasnienie typu B wokoét Saturna. Tu rowniez do
Rhei i1 Thetysa nie dotaczyta Dione. Okular zdotat wyciagna¢ pas chmur przybiegunowych. Pojawiat
si¢ na krawedziach pierscienia Cassini. Czyli tu rowniez okular z barlowem zachowat si¢ poprawnie.
Minimalny przyrost detalu nastapit, a za§wietlenie nie wzrosto jako$ drastycznie.

Pentax XW5mm

Okular zatadowany do apochromatycznego barlowa wygenerowat silng flarg typu F. Wida¢ na
planecie trochg chromatyzmu. Nie pojawita si¢ Dione, ale Rhea i Thetys przetrwat. Od czasu do czasu
na krawedziach piers§cienia stabo wytazi przerwa Cassiniego. Pasa chmur okotobiegunowych nie
wida¢. No tak. Pentax nie lubi soczewek barlowa. Puszczony samopas dawat dobre obrazy, wsadzony
do barlowa torche¢ jednak oklapt.

Meade PL 5mm 3000series

Okular siedzacy na soczewce barlowa generuje bardzo silne zaswietlenie typu C. Nie widac
zadnego z ksigzycoéw Saturna. Obraz daje si¢ wyostrzy¢, ale jest bardzo ciemny. Na pas chmur nie
miatem co tu liczy¢, ale... w chwilach zyletki seeingowej majaczy Cassini! No 1 co jam mam z tym
szktem zrobi¢? Chmur nie bylo 1 bez barlowa,wigc tego nie mogg zwali¢ na niedogranie tandemu.
Zaswietlenie bez barlowa tez byto nie waskie... no 1 musiatem dojrze¢ przerwe Cassiniego! Niech to,
mimo bardzo stabego obrazu w ukladzie Meade PL Smm + CU APO 2x i wycigcia moondéw Saturna,
trzeba powiedzie¢, ze ten Meadowski plossl Smm do pewnego stopnia dogadat si¢ z moja Ultima. Jest
poprawa ilo$ci widocznego detalu.

Bresser K 4mm (6mm)

Hehe, ale byt ubaw. :) Sorry, nic nie widac.
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Celestron Ortho 5Smm

Ortho Celestrona posadzone na apochromatycznej Ultimie 2x, wyciagng¢lo Rheg. Okular w
takim ukladzie generuje spore zaswietlenie typu B. Tandem jest cigzki w wyostrzeniu, ale obraz daje
przyzwoity. Nie zdotal co prawda wyciagna¢ pasa chmur, ale ladnie wyluskat na krawedziach
pierscienia przerwe Cassiniego. Czyli w sumie na plus.

Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Wspotpraca z apochromatyczna soczewka barlowa.

Spore pogorszenie obrazu

W zestawie z barlowem dziata jak kazdy normalny, dtuzszy okular
Spore pogorszenie obrazu

W zestawie z barlowem dziala jak kazdy normalny, dtuzszy okular
Spore pogorszenie obrazu

Silne pogorszenie obrazu.

W zestawie z barlowem dziala jak kazdy normalny, dtuzszy okular
W zestawie z barlowem dziata jak kazdy normalny, dtuzszy okular
W zestawie z barlowem dziala jak kazdy normalny, dtuzszy okular
W zestawie z barlowem dziata jak kazdy normalny, dtuzszy okular
Brak obrazu!

Silne pogorszenie obrazu.
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Test poziomu i rodzaju wad wtasnych

Cel testu

Wizualne oszacowanie rozmiardw i charakteru wad optycznych testowych okularéow. (Tych
ktore potrafi¢ rozpoznac.)

Metodologia

Refraktor C102VW na prowadzacym HEQS zostal skierowany na gromadg otwarta M45. Do
refraktora via katowka TV 27 trafialy po kolei testowe okulary. Zasigg gotym okiem 5.5M powoli
spadajacy do 5.2M pod koniec testu. Brak $niegu przeszkadzajacego w adaptacji oczu. Widac resztke
Drogi Mlecznej ponad tuna Warszawy. Bezwietrznie, catkiem sucho, temperatura 1*C (spada w tempie
ok. 2*C / godz.) seeing podty.

Do wynikéw testu na pewno odrobing wnosza wady obiektywu C102VW ale badZzmy szczerzy,
znakomita wigkszo$§¢ widocznych efektow pochodzi od okularow. W trakcie testu nie uzywalem
zadnych filtréw. Powigkszenie w czasie testu to ok. 100x, co est glipota dla M45, ale nie
ogladamy/obserwujemy tylko testujemy / szacujemy wady wtasne.

Test przeprowadzony dwu etapowo (wyszlo spontanicznie w praniu). Ale to dobrze, ze
wpadtem na to w ogdle. O co chodzi? Mamy teraz wypasiona Wenus. Po zachodzie stonca §wieci
jeszcze bardzo dhugo i catkiem wysoko. Wigkszo$¢ z nas ma juz odruchy Pawlowa i prawie na pewno
skierowata cho¢ raz teleskop z dtugim okularem lub lornetke na t¢ planete. Pamigtacie co si¢ stato? ;)
Flary, jakie$ roz§wietlenia, jakie$ promyczki, czasem jakie$ tuki niebieskiego i czerwieni... Tak to byt
kiepski pomyst. Do Wenus nalezy podchodzi¢ z filtrami albo Barlowem pod okularem, a najlepiej 1 z
tym 1 z tym pod nie za dtugim szklem w wyciagu.

To teraz do sedna. Zaplanowatem ten test case jako obserwacje regularnych tukéw stabych
gwiazdek o bardzo podobnej, stabej jasnosci, ktore beda mi si¢ tadnie rozktada¢ migdzy krawedzia
kadru, a centrum pola. Plejady obfituja w takie regularne wasy koralikow ze stabych gwiazd. Po prostu
naturalna miarka. Wypatrywatem sobie w prosty sposob (no nie do konca, ale o tym za chwilg), na
ktorej gwiazdce pojawiata mi si¢ wada. Dzigki temu, Ze byty to malenstwa, mogtem wady okularow
wyluskiwa¢ bardzo precyzyjnie i metodycznie. Nie przewidziatem dwoch spraw. Pierwszej, Ze te
okulary maja tak rézne pola, ze caly misterny plan... No ale dobra. To da si¢ zrobi¢. Przy odrobinie
skupienia i skrupulatnos$ci da si¢ tak przekadrowaé obraz, ze zawsze bgdg miat regularny wianuszek
stabych, podobnych jasnoscia gwiazdek od krawedzi do srodka. Tyle, ze trzeba przekadrowywac 1 sig
pilnowa¢. Drugie, kompletnie nieprzewidziane w trakcie planowania testow, utrudnienie to fakt, ze
staba gwiazdka widoczna nie zle w jednym okularze, w drugim zostanie catkowicie wycigta... Heh,
nikt nie mowit, ze bedzie lekko. Byto sporo cepelii z tym testem, dobrze, ze Plejady obfituja w
tancuszki wszelkiego rodzaju 1 jasnosci.

No ale co ma do tego wspomniana wcze$niej Wenus? Ano to, ze na takich stabych gwiazdkach
nigdy nie powstana zadne flarki. Sq doskonate do badania r6znego rodzaju przecinkowatosci w te i
wewte, pojawiajacych si¢ w okularach, do szacowania jej zasiggu 1 rozmiarow, ale nie przetestuja tego
wszystkiego co wymaga kawatka jasnej zarowy aby wylazto. Wiec dodatem drugi etap testu.
Wycieczki po catym polu widzenia z Arkturem w roli gléwnej. Czyli pilot w tapeg, okular w wyciag 1
bzyczymy silniczkami. Ta jasna gwiazda faktycznie ukryla czg§¢ wad. Tak tak, nie pomylilem sig.
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Ukryta, bo Arktur generowal w niektorych szktach takie flary krawedziowe, tgcze 1 inne fajerwerki, ze
nawet przecinkowatosci nie bylo widac!

Zestawienie wynikow

Na poczatek wizualizacja zaobserwowanych wad.

A. ll C.

Co tu mamy?

A — przecinkowato$¢ pospolita, czyli najpredzej bedzie to koma. Objawia sie tym, ze im blizej
krawedzi, tym gwiazdki bardziej sie znieksztalcaja, przybierajac posta¢ przecinkdéw skierowanych
promieniscie od centrum pola ku krawedziom.

B — przecinkowato$¢ réwnolegta, czyli jedna z najczestszych form astygmatyzmu spotykanych w
okularach. Objawia si¢ tym, ze im blizej krawedzi, tym gwiazdki bardziej sie znieksztatcaja,
przybierajac posta¢ przecinkdéw skierowanych réwnolegle do krawedzi pola okularu (mini-tuki
zamiast gwiazdek)

C — rzadsza wada polegajaca na tym, ze gwiazdki dostaja flarek skierowanych ku centrum pola.
Gwiazdka dalej jest punktem, ale strzela wachlarzykiem $wiatta po promieniu pola, ku centrum.
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D — nieostro$¢ krawegdziowa — objawia sie tym, ze nie jeste$§ w stanie ustawi¢ ostrosci w catym polu
widzenia. Jak w $rodku jest perfekt, to na krawedziach pileczki zamiast szpileczek. Jak na
krawedziach wyostrzysz, to w §rodku pola kicha.

E — wada bardzo podobna do wady C, czyli flarkowatos¢, tyle, ze flarki nie sa skierowane ku srodkowi,
a od srodka ku krawedziom

F — brak wad.
Test na stabych tancuszkach gwiazd w gromadzie M45 — czg¢$¢ A

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Minimalna wada typu B przy samych krawgdziach (5%, 10% od krawedzi? Przy tak matym
zasiggu strasznie cigzko to oszacowac). W pozostatych rejonach wszystko perfekt, zadnych flarek 1
odblaskéw od gwiazdek. Minimalne flarki od gwiazdek idealnie na krawedzi Zadnych pociemnien i
pojasnien tta przy krawedziach.

Vixen LVW 5mm

Brak wad brzegowych, minimalne pojasnienie krawegdziowe (takie anty winietowanie,
prawdopodobnie sporo jasnych gwiazd w okolicy i w polu widzenia generuje ten efekt. Pojasnienie na
granicy percepcji, osoba niewprawna tego nie dostrzeze.)

Meade PL 5mm 3000series

Bardzo male pole zmusza do lekkiego przekadrowania do testu. Czg$¢ stabych gwiazdek zostata
wycigta co utrudnito test (migdzy innymi te, na ktdorych namierzatlem wady). Okular ma mniejszy
zasi¢gg maksymalny niz Nagler T1 4.8mm 1 LVW Smm. Drugie nieszczg$cie to fakt, ze wszystkie
gwiazdki z mojego tancuszka namiarowego wykazaty wadg typu A (!). Zasigg wady przekracza 30%
pola liczonego od krawedzi. Gwiazdki doktadnie przy krawedzi generuja niewielkie flarki typu C (ok.
15% od krawedzi).

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Minimalna wada typu B przy samej krawgdzi, podobnie jak w Naglerku T1 4.8mm (5%, 10%
od krawedzi? Przy tak matym zasiggu strasznie cigzko to oszacowac). Osqba nie wprawna, nie
wiedzaca czego szuka¢, moze tego nie dostrzec. Brak flarek i odblaskéw. Zadnych pociemnien i
pojasnien
Vixen LV 5Smm

Brak wad, flarek , pojasnien itd.

Bresser K 4mm (6mm)

Czes¢ gwiazdek wyciglo, ta sama jazda co przy plosslu, muszg przekadrowac. Nie jest tak
tragicznie jak myslatem, Zze bedzie. Wada typu A, rejony skazone to 15- 20%. Gwiazdki przy samej
krawedzi generuja trojkatne flarki typu C (5-10%). Brak pojasnienia 1 pociemnienia krawedziowego.
Jak na okular za 10$, to naprawdg nie jest zle. Okular w newtonie mial powazne problemy ze
zlapaniem ostrosci przy duzym powigkszeniu (ok. 240x), tu poszto lepiej (przy ok. 100x), znaczy sig,
ze nie lubi duzych powerdw.
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Celestron Ortho 5Smm

Mikre pole zmusza do przekadrowania. Nie wida¢ jaki$ specjalnych wad, ale okular nie jest
ostry w catym polu. Po ustawieniu ostro$ci w centrum pola na odlegtosci ok. 15% od krawedzi pojawia
sia nieostros¢ — typ wady D. Dodatkowo spore pojasnienie krawedziowe na ok.10% od krawedzi.

Baader Ortho 5Smm

Wida¢ wigcej gwiazdek niz w ortoskopie celestrona. Nie ma pojasnienia krawedziowego. Nie
wida¢ klasycznych wad. Minimalne flarki na gwiazdkach do 5% od krawedzi typu E, osoba nie
wprawna lub nie szukajaca wad tego nie zobaczy. Nieostro$¢ brzegowa typu D ma zasigg ok. 10% od
krawedzi.

Pentax XW5mm
Okular nieco czuly na nieosiowe ustawianie oka. Minimalne pojasnienie krawgdziowe, nie do

wychwycenia przez osobg ktora tego nie szuka (ok. 5%, bardzo stabe). Wada typu A <10% pola od
krawedzi, bardzo nieznaczna, nie do uchwycenia przez osobg ktora tego nie szuka.

Celestron X-cell 5Smm

Silne pojasnienie krawedziowe (15-20% od krawedzi). Wystepuja dwa rodzaje wad. Wada typu
B o zasiegu ok 30% od krawedzi — silna. Nieostro$¢ przy krawedziowa — typ wady D o zasiggu ok.
10% od krawedzi, bardzo staba. Gwiazdki ustawione idealnie na krawedzi generuja silniejsze
wybrzuszenia $wietlne w wymienionym pojasnieniu krawedziowym. Okular o bardzo duzej czutosci na
nie osiowe ustawienie oka obserwatora.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Ten tandem ma naprawde minimalne pole (klasyczna ,studnia”) ktoére utrudnialo
przeprowadzenie testu. Dodatkowo spora czes¢ gwiazd zostata wycigta, same radosci. Ciemny, brak
pojasnien. Pewne problemy z ustawieniem ostrosci. Brak utraty ostro$ci krawedziowej. Gwiazdki
ustawione na samej krawedzi generuja flarki typu C. Okular posiada niewielka wade¢ typu B o zasiegu
ok. 15% od krawedzi pola.

Baader Hyperion Smm

Okular nieco wymagajacy pod katem ustawiania oka w osi okularu (mniej niz X-cell). Nie
wida¢ wad typu A 1 B ale gwiazdy maja flarki typu E, ok. 10% pola liczac od krawedzi. Flarki stabe.
Dodatkowo lekkie pojasnienie krawgdziowe — 10%.

Test na jasnej gwiezdzie (Arktur) — czg$¢ B

Vixen LVW 5mm

Brak duszkow 1 pojasnien Tuz przy samych krawedziach Arktur generuje staba tgcze i
minimalng flarg typu C

Tele Vue Nagler T1 4.8mm
Nie wykrylem wad, pojasnien, flarek itd.
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Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Nie wykrylem wad 1 pojasnien. Przy samej krawedzi (5-10%) Arktur generuje flarg typu C.
Vixen LV 5Smm

Widoczny minimalny chromatyzm okularu. Brak pojasnien. Brak wad.
Bresser K 4mm (6mm)

Okular generuje duszka na godzinie czwartej, 6smej 1 dwunastej wokot Arktura. (krggi w zbozu
:) ). Widoczna poduszka $wietlna w bezposrednim sasiedztwie Arktura (to nie bylo zaparowanie
soczewek). Okular generuje duze flary typu C juz w odlegtosci 30% od krawedzi. Na wysokosci 20%
od krawedzi Arktura zaczyna otacza¢ dosy¢ silna tgcza. Na wysokosci 10% od krawedzi widoczna
wada typu A, mimo ukrywajacej jej flary 1 teczy.

Celestron Ortho 5Smm

Okular przy samej krawedzi zamienia Arktura w fasolke $wiatta (nie mam pojecia jak nazwac teg
wadeg). W okolicach 5-10% od krawedzi ujawnia si¢ minimalna wada typu A. OK 20% od krawedzi
pola widoczne stabe niedoostrzenie obrazu typu D.

Baader Ortho 5Smm

Okular generuje na Arkturze blisko krawedzi potgzna flarg siggajaca na 30-40% w kierunku
centrum pola — wada typu C. W odlegtosci 5-10% od krawedzi widoczna jest silna aureolka $wiatta
dookota Arktura. W odlegtosci ok 20% od krawedzi jest juz znacznie stabsza ale dalej dobrze
widoczna. Ok. 30% pola liczac od krawedzi wykazuje wadg typu D.

Celestron X-cell 5Smm

Okular generuje duszka na godzinie drugiej i 6smej w stosunku do potozenia Arktura. Okular
trzyma ostro$¢ na catym polu — brak wady typu D. Okular wykazuje w odlegtosci 5-10% od krawedzi
silna flarg typu E (co$ jak odpalony zimny ogien). W odlegtosci 15-20% od krawedzi pojawia si¢ staba
wada typu A. Flara typu C pojawia sie w odleglosci ok. 30% od krawedzi i szybko, drastycznie ros$nie
w miarg jak Arktur wedruje ku brzegowi pola. Na samych krawgdziach flara zamienia si¢ w eksplozjg
silnego biatego §wiatla zalewajacego potowe okularu.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

W centrum pola na godzinie czwartej 1 dziesiatej z gwiazdy testowej wychodza dwa jasne tuki
Swiatta (? hmmm... !!! Arktur w tym tandemie bardziej przypomina galaktyk¢ Sombrero z wasami niz
jasna gwiazdg). Do tego dochodzi silna poduszka $wiatta dookota Arktura. Przy krawedziach
wspomniana poduszka $§wietlna obejmuje 1/3 pola widzenia. 10% od krawedzi zaczynaja by¢ widoczne
niezbyt mocne wady typu A i typu C.

Meade PL 5mm 3000series

Widoczna poduszka §wiatta dookota Arktura w centrum pola. W odlegtosci 50% od krawedzi
pojawia sie staba wada typu A. Ros$nie dosy¢ szybko i w odlegtos$ci 30% od krawedzi jest juz silna.
20% od krawedzi przeksztatca si¢ w najwigkszy przecinek jaki zaobserwowatem w trakcie testow. W
potaczeniu z niewielka flarka typu E, Arktur 10% od krawedzi pola wyglada jak wpadajace w kadr
przecinko-ufo, zostawiajace za soba smugg gazow :)
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Pentax XW5mm

Minimalna poduszka §wietlna dookota Arktura w centrum pola, poza tym czysto.

Baader Hyperion 5Smm

Widoczna staba poduszka $wiatla dookota Arktura w centrum pola. W podlegtosci 50% od
krawedzi pojawia sie niedaleko §rodka kadru malutki duszek, znika w odlegtosci ok 30% od krawedzi.
W odlegtosci 5-10% liczac od brzegu pola widzenia widoczna jest lekka wada typu A 1 staba tgcza
(podobne zjawisko jak w LVW). W tej samej odlegtos$ci od krawedzi pojawia si¢ raczej niewielka
flarka typu C.

Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Stabe gwiazdki w Plejadach (lewy wykres)

48/66
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Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVWW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5mm Ortho 5mm | Ortho 5mm Kdmm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2
9/10 | 9/10 | 8.5/10 | 9.5/10 | 4/10 | 9.5/10 | 10/10 | 4.5/10 | 8.5/10 | 7.5/10 | 6/10 8/10
Arktur (prawy wykres)
Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVW | X-cell5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5mm Ortho 5mm | Ortho 5mm Kd4mm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2
9.5/10 | 10/10 | 6/10 | 9/10 |2.5/10 | 9/10 |9.5/10 | 1/10 | 2.5/10 | 5.5/10 | 1/10 1/10
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Test rozmiaréw pola

Cel testu

Pomiar roznic realnego pola testowych okularow.

Metodologia

Refraktor C102VW zostat skierowany na gromade otwarta M103 w Kasjopei. Napedy
zalaczone, Do refraktora via katowka TV 27 trafialy po kolei testowe okulary a ja precyzyjnie
nanositem na wydrukowanej mapce kregi oznaczajace maksymalne pole widzenia (pole maksymalne,
nie pole wolne od wad). Warunki bardzo dobre. Zasi¢gg golym okiem 5.5M, spora wilgotnos¢,
wietrznie, warunki stabilne temp. ok. 1*C, brak zamglenia.

Zestawienie wynikow

Wizualizacja graficzna p6l okularow testowych:
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Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Pentax XW Nagler T1 Hyperion Vixen LVWW | X-cell 5mm | Nagler zoom | Vixen LV Meade Baader Celestron Bresser NPZ
5mm 4.8mm 5mm 5mm 5mm 5mm PL5Smm Ortho 5mm | Ortho 5mm K4mm PL10mm +
(6mm) (6mm) Soligor x2

10/10 | 8.5/10 | 8.5/10 | 8/10 | 8/10 | 6.5/10 | 5/10 | 5/10 | 5/10 | 4/10 | 4/10 | 3.5/10
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Stowo od ojca redaktora:
To specyficzny test nie wymagajacy komentarza. Jedyne co mozna powiedzie¢ to fakt, ze
Pentax XW 5mm po prostu tu pozamiatat.

Jest jednak pewne ,,ale”. Wyniki tak bardzo odbiegaja od deklarowanych przez dystrybutorow
wartosci pol testowych okularow, ze jest ryzyko, ze co$ tu pomotalem. Pamigtajcie o tym czytajac
wyniki tego testu.
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Test odblaskow na Ksiezycu

Cel testu
Pomiar odblaskow generowanych przez okulary testowe.
Metodologia

Test wykonany rownolegle do testow jakos$ci, kontrastu i detalu obrazow na Ksigzycu. Test
wykonany na Lysym w pelni, przy stabilnych warunkach. To specyficzny test. Ksigzyc byt odsuwany
poza krawedZ pola widzenia okularu. Nastgpnie klasyfikowalem rodzaj generowanych odblaskow w
chwili gdy tarcza Ksigzyca trafiata tuz za krawedz pola widzenia, po odsunigciu krawedzi Ksigzyca o
ok. 1-2mm 1 na koniec po odsunigciu tarczy Ksigzyca o mniej wigcej 1/3 pola widzenia poza kadr. Tak
wigc kazdy z okularow bedzie mial przypisane trzy wyniki odpowiadajace wymienionym ustawieniom.
Dla przyktadu moze to wyglada¢ tak: C+D-B-A. Taki zapis oznacza, ze okular wygenerowat dwa
rodzaje zaswietlen (typ C i typ D) po oddelegowaniu Lysego tuz za krawedz kadru, zaswietlenie typu B
po lekkim odsunigciu Ksigzyca i za§wietlenie typu A po odsunigciu jego tarczy na odlegto$¢ mniej
wigcej 1/3 pola widzenia. Rodzaje zaswietlen widac na grafice zataczonej nizej.



http://www.astronoce.pl/
http://www.astro-forum.org/

Marcin Wardak

Zestawienie wynikow

Zaswietlenia generowane przez testowe okulary.

Pentax XW Smm

Nagler T1 4.8mm

Hyperion Smm

Vixen LVW Smm

X-cell 5Smm

Nagler zoom Smm

Vixen LV Smm

Meade PL5Smm (6mm)

Baader Ortho Smm

Celestron Ortho Smm

Bresser K4mm (6mm)

NPZ PL10mm + Soligor x2

E+A

52/ 66
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Test wspdtpracy z filtrem

Cel testu

Oszacowanie zmiany kontrastu i detalu uchwytnego na Saturnie na testowych okularach przy
wspotpracy z filtrem Baader Moon & SkyGlow.

Metodologia

Test przeprowadzony dwuetapowo. W pierwszym przebiegu okulary trafily bezposrednio do
Newtona C10N 250/1200 posadzonego na HEQS z zataczonym napgdami. Po tym tescie okulary trafity
do tego samego teleskopu, ale z wkrgconym filtrem Baader Moon & SkyGlow 1,25”.

Warunki pogodowe w trakcie testu byly stabilne. Temperatura ok. +3*C nie podlegata Zadnym
wahaniom - beton. Niebo pigkne, lekki wiaterek, wilgotno. Zasigg lekko przekraczat SM.

Na koniec opisu jeszcze obrazek ukazujacy stan planety w trakcie testu (Kto$ to moze czyta¢ za
kilka lat, przy zupelie innym nachyleniu Saturna, innej wysokosci nad horyzontem itd. 1 bedzie si¢
strasznie dziwit, ze w ogole byto wida¢ np. Przerwg Cassiniego.).

W przypadku tego konkretnego testu, prosz¢ pamigtac, ze fakt, iz okular dogadat si¢ / nie
dogadat si¢, z konkretnym filtrem testowym (tu Baader Moon&SkyGlow 1,25”") nie oznacza, ze okular
nie zachowa si¢ zupetnie inaczej z innym filtrem, w innym teleskopie, lub w innych warunkach. To co
najwyzej moze swiadczy¢ o pewnej tendencji / sktonnosciach okularu do wspotpracy z filtrami, ale i tu
bylbym ostrozny. Rézne filtry, potrafia si¢ zachowaé naprawde roéznie w odmiennych okularach.
Bardzo cigzko tu o ustalenie jaki§ sensownych regut.

Aby ograniczy¢ rozmiary opracowania, zamieszczam tu jedynie opisy obrazéw z zatadowanym
do okularu filtrem i1 zdanie komentarza. Jak kto§ ma potrzebg glebszej analizy problemu, prosze¢
porownywac opisy, do opisOw zamieszczonych w tescie na Saturnie dla duzych powigkszen i apertur.
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Zestawienie wynikow

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow nie pokazal zadnych nowych detali w
obrazie Saturna. Nie ma tez pogorszenia obrazu. Generalnie nie zareagowal na wkrecony filtr, poza
wprowadzeniem lekkiej domieszki seledynu.

Celestron Ortho 5Smm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow wyciat Dione. Pas chmur
okotobiegunowych jest widoczny ale stabiej skontrastowany. Rowniez obraz Cassiniego jest
minimalnie stabszy. Generalnie okular nie dogadat sie z filtrem. Kontrast w niewielkim stopniu
pogorszyt sie.

Bresser K 4mm (6mm)

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow generuje minimalnie mniejsza flarg. Pas
chmur okotobiegunowych nieco lepiej skontrastowany. Filtr nie zdotat wychwyci¢ w tym okularze
przerwy Cassiniego. W obrazie pojawita sie minimalna domieszka chromatyzmu. Generalnie filtr
poprawil w pewnym stopniu kontrast obrazu, gtownie dzigki zminimalizowaniu pojasnienia wokot
planety.

Vixen LV 5mm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow dat lepszy obraz. Pas chmur
okotobiegunowych zostat lepiej skontrastowany. Przerwa Cassiniego rowniez lepiej widoczna.
Nieznacznie zmniejszyla sie i tak niewielka flara otaczajaca planetg. W obrazie pojawila sie nieznaczna
domieszka chromatyzmu. Trochg sie ktocilismy z Jazz1972, ale po sprawdzeniu w planetarium
wszystko stato sie jasne. Okular potraktowany filtrem, jako jedyny z catej puli i w calych testach
pokazat Enceladusa!

Vixen LVW 5mm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow dal bardziej kontrastowy obraz.
Zarowno chmury na tarczy planety jak 1 przerwa Cassiniego na pierscieniu Saturna sa lepiej widoczne 1
skontrastowane. Obraz z filtrem nieco ciemniejszy niz bez filtra.

Baader Hyperion 5Smm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow wygenerowat silniejsza poduszke
Swietlng wokot planety. Zaréwno pas chmur jak i przerwa Cassiniego stabiej widoczne (degradatorem
obrazu jest glownie wzmocnione zaswietlenie otaczajace planetg). Roéwniez Dione przestala byc¢
widoczna. Generalnie okular nie lubi tego filtra (co jest dziwne, bo producentem obu fantow jest
Baader). Obraz ulegt sporemu pogorszeniu.

Celestron X-cell 5Smm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow nie zdotat poprawi¢ parametrow obrazu.
Jedyna zmiana jest pojawienie sie minimalnej domieszki chromatyzmu. W sumie filtr mial jako baze
staby obraz bez dobrych detali. Nie zdotal nic tu zdziata¢. Wypada da¢ oceng pomigdzy neutralny a
pogorszyt obraz (ze wzgledu na zarejestrowanie minimalnej domieszki chromatyzmu obecnej w
obrazie z filtrem).
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Pentax XW5mm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow zmniejszyl i1 tak niewielka flarg
generowang przez okular, ale niewiele to pomogto. Pas chmur na tarczy planety 1 przerwa Cassiniego
sa zarysowane stabiej. Miatem problemy z wyostrzeniem obrazu. Podsumowujac, Pentax nie dogadat
si¢ z tym filtrem, widoczne pogorszenie parametréw obrazu.

Baader Ortho 5mm

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow pokazal pas chmur okotobiegunowych
jest ale detal stabiej skontrastowany. Znikneta przerwa Cassiniego. Generalnie okular nie dogadat sie z
filtrem. Kontrast w widocznym stopniu pogorszy! sie.

NPZ PL 10mm + Soligor achro-barlow 2x 1,25”

Niestety do tego tandemu nie mozna wkreci¢ zadnego filtru. Barlow Soligora 2x 1,25 w ogodle
nie daje takiej mozliwosci, a gwint plossla NPZ 10mm mam uszkodzony i zniszczylem juz na nim
jeden filtr. Kolejnego nie ryzykowatem. Podsumowanie? Brak mozliwosci wspdlpracy z filtrami.
(Moze gdy zamiast plossla NPZ, damy do barlowa Soligora np. KITowa 10tke z Synty bedzie to
wykonalne, ale w trakcie testu nie mieli$my takiej mozliwosci.)

Meade PL 5mm 3000series

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow wyciat Dione. Pojawil si¢ tez stabo pas
chmur okotobiegunowych. Przerwy Cassiniego nie udato mi si¢ wyluska¢. Generalnie okular dogadat
sie z filtrem. Kontrast w niewielkim stopniu poprawit sie.

Tele Vue Nagler zoom 3-6 (dla ustawienia Smm)

Okular potraktowany filtrem Baader Moon&SkyGlow nie poprawil kontrastowania pasa chmur
okotobiegunowych, ale obraz przerwy Cassiniego jest minimalnie lepszy. Generalnie okular dogadat
sie z filtrem. Zmniejszylo sie zaswietlenie wokot planety, a kontrast w niewielkim stopniu poprawit sie.
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Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Wspolpraca z filtrem Baader Moon&SkyGlow.

Widoczne pogorszenie obrazu

Brak reakc;ji na filtr, brak widocznych zmian w detalach obrazu.
Spore pogorszenie obrazu

Poprawa kontrastu detali obrazu.

Brak reakc;ji na filtr, brak widocznych zmian w detalach obrazu.
Poprawa kontrastu detali obrazu.

Znaczna poprawa kontrastu detali obrazu.

Poprawa kontrastu detali obrazu.

Widoczne pogorszenie obrazu

Widoczne pogorszenie obrazu

Poprawa kontrastu detali obrazu.

Brak mozliwo$ci wspotpracy z filtrami.
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Test odwzorowania bieli na Ksiezycu
Cel testu

Oszacowanie r6znic w odwzorowaniu bieli okularow testowych.
Metodologia

Test wykonany rownolegle do testow jakosci, kontrastu i detalu obrazow na Ksiezycu. Test
wykonany na Lysym w peni, przy stabilnych warunkach. To specyficzny test, nie wymagajacy czesci
opisowej, tak wiec zataczam jedynie tabelaryczne zestawienie.

Tabelaryczne zestawienie wynikow:

Poziom odwzorowania bieli okularow testowych.

Brak zmiany barwy.

Spora zmiana barwy ku zotci.

Lekka zmiana barwy, kolory ciepte, lekko wpada w seledyn.

Lekka zmiana barwy, kolory ciepte, lekko wpada w ceglasty.

Spora zmiana barwy ku zotci.

Spora zmiana barwy ku zotci.

Barwa ciepla, ale bez jakiej$ specjalnej dominanty barwnej.

Spora zmiana barwy ku niebieskiemu.

Brak zmiany barwy w centrum pola, krawegdzie ze spora domieszka
76kci.

Brak zmiany barwy w centrum pola, krawedzie ze spora domieszka
Z6kci.

Lekka zmiana barwy ku niebieskiemu.

Lekka zmiana barwy ku z6fci.
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Zestawienie wynikow w/g okularow

Wiecie co, uznatem, ze tutaj akurat jedna tabelka powie wigcej niz dziesie¢ stron stowa
pisanego. :) (tam gdzie byty dwa testy dla tego samego przypadku, tabela zawiera dwa wyniki).
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Hehe, wyglada jak tablica okresowa okularow :)
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Podsumowanie dla leniwych

Zdaje sobie sprawe, ze przebrnigcie przez tak krowiasty dokument, moze by¢ ponad sity, lub
ponad mozliwos$ci czasowe. Jezeli kto$ nie ma sit by przebi¢ sie przez opisy wszystkich przypadkow
testowych, ktore zostaty przeprowadzone, proponuje wyswietli¢ sobie na ekranie zestawienie wynikow
w/g okularéw 1 przeczyta¢ bardzo ogdlne informacje ponizej. Nie da wam to tak dobrego rozeznania
jak przebrnigcie przez caty test, ale zawsze lepiej zagladna¢ cho¢ tu, niz kupi¢ co$ zdajac si¢ na Slepy
los.

Tele Vue Nagler T1 4.8mm

Uwagi: Okular testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Okular bardzo wszechstronny, sprawdza sie zar6wno w obserwacjach planetarnych jak i
obserwacjach gigbokiego nieba. Dobrze wspotpracuje z innymi akcesoriami (filtry, barlow). Daje jedne
z najlepszych obrazow wsrod testowych szkiet zarowno na matych jak i duzych powerach.

Najistotniejsze wady:

Pole mniejsze od deklarowanego o ok. 10%. Niedopracowana muszla oczna wymagajaca
wywijania, gdy chcemy obja¢ wzrokiem cate dostepne pole. ER na poziomie maks 7mm (deklarowany
ER 9mm) stawia go na granicy komfortowych obserwacji. Wymaga precyzyjnego wyostrzania.
Userowi obserwujacemu przez to szkto wydaje sie, ze ma catkiem ostry obraz, a tu niespodzianka,
dysponujac precyzyjnym wyciagiem i operujac na dziesiatych czgsciach milimetra mozna wstrzeli¢ si¢
z ostroscia do tego stopnia, ze obraz wywotuje opad szczeki. Wiasciciele stabych KITowych fokuserow
ciernych, nie zdotaja wyciagna¢ z tego szkta wszystkich jego mozliwos$ci. Okular nie ma tez zbyt
dobrego odwzorowania bieli.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — brak (w USA ok 1508 + cto 1 VAT)
Ulica — 80-120% (astromart)
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Tele Vue Nagler zoom 3-6mm

Uwagi: Okular testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Okular bardzo wszechstronny, sprawdza sie zar6wno w obserwacjach planetarnych jak i
obserwacjach glebokiego nieba, cho¢ w tym drugim przypadku nie poraza rozmiarami pola. ER na
poziomie 9-10mm zapewnia catkiem komfortowe obserwacje. Daje bardzo dobre obrazy w poréwnaniu
z innymi testowymi szktami.

Najistotniejsze wady:

System click-stop potrafi by¢ trudny do operowania, gdy okular pracuje w duzym 2” wyciagu z
ptaska przelotka 2”>1,25. Bardzo nie lubi soczewek barlowa, cho¢ to w sumie nie jest jaki§ specjalny
problem. To krotkoogniskowy zoom, nikt w normalnej sytuacji nie bgdzie sadzal go na soczewce
barlowa. Okular nie ma zbyt dobrego odwzorowania bieli.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — brak (w USA ok 380-400% + cto i VAT)
Ulica — 325 -350% (astromart)
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Vixen LV 5mm

Uwagi: Okular testowy nowy.
Najistotniejsze zalety:

Okular bardzo wszechstronny, sprawdza sie zarOwno w obserwacjach planetarnych jak i
obserwacjach glebokiego nieba, cho¢ w tym drugim przypadku nie poraza rozmiarami pola. ER na
poziomie 20mm zapewnia bardzo komfortowe obserwacje. Daje bardzo dobre obrazy w poréwnaniu z
innymi testowymi szktami. Dobrze wspotpracuje z filtrami. Okular wprowadza widoczna domieszke
aberracji chromatycznej na jasnych obiektach.

Najistotniejsze wady:

Okular wprowadza widoczna domieszke aberracji chromatycznej na jasnych obiektach. Mate
pole.

Ceny:
Polscy dystrybutorzy — ok 370pln
Ulica — 260 -300 pln (gieldy astro)

Vixen LVW 5mm

Uwagi: Okular testowy nowy.
Najistotniejsze zalety:

Okular bardzo wszechstronny, sprawdza sie zar6wno w obserwacjach planetarnych jak i
obserwacjach gigbokiego nieba, w tym drugim przypadku walczy lepiej. Przyzwoity rozmiar pola 1 ER
na poziomie 20mm zapewnia bardzo komfortowe obserwacje. Daje bardzo dobre obrazy w porownaniu
z innymi testowymi szktami.

Najistotniejsze wady:

Okular wprowadza widoczna domieszke aberracji chromatycznej na jasnych obiektach. Mate
pole.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — ok. 760pln
Ulica — 600 -700 pln (gieldy astro)
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Baader Ortho 5mm

Uwagi: Okular testowy nowy.
Najistotniejsze zalety:

Okular sprawdza sie dobrze w obserwacjach planetarnych oraz z obiektami punktowymi. Daje
bardzo dobre obrazy planetarne w poréwnaniu z innymi testowymi szktami.

Najistotniejsze wady:

Z mglawicowymi obiektami glgbokiego nieba nie radzi sobie najlepiej. Oferowane pole jest
ograniczeniem tego szkta. ER na poziomie 4mm na pewno nie pozwala nazwa¢ go komfortowym.
Stabo wspoélpracuje z filtrami. Posiada widoczne wady brzegowe i spory chromatyzm wlasny.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — ok 300 pln
Ulica —200-250 pln (gieldy astro)

Baader Hyperion 5mm

Uwagi: Okular testowy nowy.
Najistotniejsze zalety:

Okular sprawdza sie nie zle w obserwacjach giebokiego nieba. Duze pole 1 ER ponad 12mm
zapewnia bardzo komfortowe obserwacje. Daje bardzo dobre obrazy obiektéow mglawicowych w
poréwnaniu z innymi testowymi szktami, mimo widocznych wad brzegowych.

Najistotniejsze wady:

Z obiektami jasnymi radzi sobie slabiej. Ma niedopracowana muszle oczna i jest bardzo
podatny na zaswietlenia. Nie najlepiej wspotpracuje z soczewka barlowa i z filtrami.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — ok 500 pln
Ulica — 350 - 400 pln (gietdy astro)
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Celestron Ortho 5mm

Uwagi: Okular testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Okular sprawdza sie dobrze w obserwacjach planetarnych oraz z obiektami punktowymi. Daje
bardzo dobre obrazy planetarne w poréwnaniu z innymi testowymi szktami.

Najistotniejsze wady:

Z mglawicowymi obiektami glgbokiego nieba nie radzi sobie najlepiej. Oferowane pole jest
ograniczeniem tego szkta. ER na poziomie 4mm na pewno nie pozwala nazwa¢ go komfortowym.
Stabo wspoélpracuje z filtrami. Posiada widoczne wady brzegowe i spory chromatyzm wlasny.

Ceny:
Polscy dystrybutorzy — niezle jajo, po 15min. googlowania datem sobie spokdj, prawdopodobnie

dystrybuowany tylko jako KIT
Ulica —160 - 180 pln (gietdy astro)

Celestron X-cell 5mm

Uwagi: Okular testowy nowy.
Najistotniejsze zalety:

Okular sprawdza sie przyzwoicie w obserwacjach obiektow mglawicowych. Oferowane pole
jest spore.

Najistotniejsze wady:

Z planetami nie radzi sobie najlepiej. ER na poziomie 10mm pozwolit by, aby nazwaé go
komfortowym, ale wysokie wymagania w stosunku do ustawienia oka w osi okularu czynia go jednym
z najmniej wygodnych szkiet w tescie. Stabo wspotpracuje z innymi akcesoriami (filtry, barlow).
Posiada widoczne wady brzegowe. Okular jest bardzo podatny na zaswietlenia. Ma widoczny
chromatyzm i nie najlepiej oddaje biel.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — ok 280 pln
Ulica — 350 - 400 pln (gietdy astro)
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Meade PL 3000 5mm (ok. 5.5-6.0mm)

Uwagi: Okular testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Okular sprawdza sie w miarg przyzwoicie w obserwacjach Saturna.
Najistotniejsze wady:

Z obiektami Deep Space i z Ksigzycem nie radzi sobie najlepiej. Niewielkie oferowane pole i
silne wady brzegowe sa jego powaznym ograniczeniem. ER na poziomie 3mm na pewno nie pozwala
nazwac go komfortowym. Daje stabe obrazy w poréwnaniu z innymi testowymi szktami. Posiada silne
wady brzegowe i nie najlepiej oddaje biel.

Ceny:
Polscy dystrybutorzy — okular nie jest juz w sprzedazy

Ulica — 50-80pln (gieldy astro)

Bresser K 4mm (ok. 5.5-6.0mm)

Uwagi: Okular testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Cena.

Najistotniejsze wady:

Jeden z najstabszych okularéw testu. W obserwacjach obiektow mgtawicowych i z planetami
nie radzi sobie najlepiej. Niewielkie oferowane pole i wady brzegowe sa jego powaznym
ograniczeniem. ER na poziomie 3mm na pewno nie pozwala nazwa¢ go komfortowym. Daje stabe
obrazy w porownaniu z innymi testowymi szklami. Posiada spore wady brzegowe. Kompletnie nie
potrafi wspolpracowac z soczewka barlowa.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — dystrybuowany tylko jako KIT
Ulica —10-30 pln (allegro)
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NPZ/Soligor — tandem SPL 10mm + Achro x2/1,25”

Uwagi: Tandem testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Kurcze, mysle 1 myslg co tu napisac i jako$ nic sensownego nie przychodzi mi do gtowy. Moze
tak. Dobry plossl i dobry barlow zachowa si¢ prawdopodobnie zupetie inaczej niz tani plossl i staby
barlow. No 1 masz mozliwo$¢ uzywania plossla 10tki, bez soczewki barlowa.

Najistotniejsze wady:

Jeden z najstabszych okularow testu. W obserwacjach obiektéw mgtawicowych i1 z planetami
nie radzi sobie najlepiej (cho¢ trzeba przyznaé, ze z obiektami mgltawicowymi w ogoéle podejmuje
walke). Niewielkie oferowane pole 1 wady brzegowe sa jego powaznym ograniczeniem. ER na
poziomie 6mm stawia go na granicy komfortowych obserwacji. Daje stabe obrazy w poréwnaniu z
innymi testowymi szktami. Posiada widoczne wady brzegowe. Tandem ten jest podatny na zaswietlenia
1 moga wystapi¢ problemy ze zmuszeniem go do pracy z filtrem.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — plossl ok. 80-120pln, barlow Soligora ok. 100pln
Ulica — KITowy plossl — 40-80pln, barlow Soligora — 40-80pln
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Pentax XW 5mm

Uwagi: Okular testowy uzywany.
Najistotniejsze zalety:

Okular bardzo wszechstronny, bardzo dobrze sprawdza sie zarOwno w obserwacjach
planetarnych jak i obserwacjach glgbokiego nieba. Powalajacy rozmiar pola i ER na poziomie 16-
18mm zapewnia bardzo komfortowe obserwacje. Daje jedne z najlepszych obrazow wsrod testowych
szkiet zarowno na matych jak i duzych powerach.

Najistotniejsze wady:
Nieco wymagajacy pod katem precyzyjnego ustawiania oka w osi okularu. Mechanizm
regulacji wysokosci muszli ocznej nie jest zbyt wygodny, gdy prébujemy go uzy¢ na okularze

zaladowanym w dziwnej pozycji do wyciagu. Okular ma spory chromatyzm wtasny. Okular lubi
walczy¢ samotnie. Soczewka barlowa 1 filtry raczej mu nie shuza.

Ceny:

Polscy dystrybutorzy — brak (w USA ok 320-340$ + cto i VAT)
Ulica —250 - 300$ (astromart)
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